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Wprowadzenie

Pozyskiwanie miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych
stanowi jeden z kluczowych celéw strategicznych polityki zrbwnowazonej turystyki
Krakowa przyjetej przez Rade Miasta na lata 2021-28, pod wzgledem ksztattowania
gospodarki opartej na wiedzy'. Reaktywacja branzy spotkan po pandemii, tj. jednego
Z najbardziej, dochodowych i prestizowych segmentow turystyki przyjazdowe;j
sprzyja bowiem kreowaniu silnej marki miasta jako osrodka naukowego i
badawczego, co ma ogromne znaczenie dla intensyfikacji wymiany naukowo-
technicznej, budowania kapitatu ludzkiego, wzrostu innowacji i postepu
technologicznego. Ma to réwniez bezposredni wptyw na zamoznos$¢ miasta i jego
mieszkancoéw poprzez tzw. efekt mnoznikowy generowany na bazie organizowanych
imprez. Prestiz miasta kongresowego przycigga rowniez nowe inwestycje oraz
rozwoj wysoce specjalistycznych ustug.

Dlatego tez wzmocnienie pozycji konkurencyjnej i rozpoznawalnosci miasta
Krakowa na arenie miedzynarodowej po pandemii Covid-19 wiedzie, m.in. przez
pozyskiwanie i organizowanie miedzynarodowych naukowych i branzowych imprez
konferencyjno-kongresowych oraz wydarzen artystycznych o ponadnarodowym
znaczeniu, w oparciu o potencjat naukowy krakowskich uczelni. Potencjat ten
obejmuje ok. 12’000 nauczycieli (w tym 794 profesoréw zwyczajnych) ksztatcgcych
ok 130 tys. studentéw w 23 uniwersytetach?. Obecnie trudno jest jednak oszacowac
ilu zastuzonych dla nauki i ksztatcenia studentéw akademikdw i badaczy pracujgcych
w uczelniach publicznych i niepublicznych ma realny wptyw na przyciggniecie do
miasta prestizowych wydarzen miedzynarodowych. Ocena tego potencjatu wymaga
badan i stworzenia metodologii, ktérej zarys zostat zaprezentowany w niniejszym
dokumencie.

Metodologia ta stanowi integralng czes$¢ projektu zainicjowanego przez
Wydziat Przedsiebiorczosci Urzedu Miasta Krakowa, ktéry ma byc¢ pierwszym tego
typu badaniem w Polsce.

" Walas, B., Berbeka, J., Borkowski, K., Kruczek, Z., Pawlusinski, R., Zmyslony, P., & Piaskowski, R. (2021). Polityka
zrownowazonej turystyki Krakowa na lata 2021-2028. UMK

2 Krakdw w liczbach 2020, UMK 2021, https://convention.krakow.pl/get_html.php?dok_id=39822

(data dostepu 14.11. 2022).
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Niniejsze opracowanie pozwala zapoznaC sie szerokiemu gronu
zainteresowanych odbiorcéw z tematykg branzy spotkan oraz rolg lideréw
intelektualnych w jej kreowaniu.

Dokument sktada sie z dziewieciu rozdziatdbw. W rozdziale pierwszym
przedstawiono metodologie badawczg oraz cele i zakres badan. Ponadto
zdefiniowano tu podstawowe pojecia dotyczgce omawianej problematyki, ze
szczegolnym uwzglednieniem Miedzynarodowego Stowarzyszenia Organizatoréw
Kongreséw i Konferencji (ICCA). Zawarto takze informacje na temat aktualnej
struktury systemu nauki polskiej w podziale na dziedziny i dyscypliny oraz kroétki opis
dotyczgcy stanu szkolnictwa wyzszego w Krakowie 2z uwzglednieniem
najwazniejszych publicznych uczelni. Zawarto tu takze informacje na temat metod i
narzedzi badawczych oraz etapéw przeprowadzonych badan pilotazowych.

W drugiej czesci niniejszego dokumentu zaprezentowano wyniki pierwszych
pilotazowych badan, opracowanych na podstawie otrzymanych odpowiedzi od
uczelni publicznych i jednej uczelni niepublicznej, ktére zgodzity sie wzig¢ udziat w
niniejszym projekcie. W tej czesci szczegotowo opisano charakterystyke proby
badawczej (Rozdziat 2) oraz zaprezentowano ranking dziedzin i dyscyplin
naukowych w ramach dziedzin naukowych na uczelniach akademickich (Rozdziat 3).
W rozdziale czwartym scharakteryzowano dyscypliny naukowe wg przyjetych
zmiennych na uczelniach akademickich. W sposéb tabelaryczny zestawiono takze
ranking dyscyplin, ktére mogg mie¢ najwieksze znaczenie dla przyciggania
miedzynarodowych wydarzen kongresowych do Krakowa (Rozdziat 5). Kluczowy dla
dokonania oceny potencjatu intelektualnego jest takze ranking naukowcéw ,TOP100”
stanowigcych grupe lideréw intelektualnych oraz ranking naukowcow ,TOP20” w
ramach 6 kluczowych dyscyplin naukowych (Rozdziaty 6 i 7). Wszystkie zestawienia
dotyczgce pracownikow naukowych przedstawiono w formie zakodowanej z uwagi
na ochrone danych osobowych RODO. W koncowej czesci dokumentu
przedstawiono takze charakterystyke przysztych, potencjalnych lideréw
intelektualnych w tzw. zestawieniu ,EMERGING TOP200”. Zestawienie to dotyczy
naukowcow, ktdrzy w rankingu liderow sklasyfikowani zostali na dalszych pozycjach,
tj. na miejscach od 101 do 200, jednak z uwagi na ich rosngcg rozpoznawalno$¢ na
arenie miedzynarodowej mogg w niedtugim czasie zasili¢ grono kluczowych postaci

tworzgcych kapitat intelektualny krakowskiego osrodka.



Nalezy podkresli¢, iz pierwsze pilotazowe badanie kapitatu intelektualnego
krakowskiego o$rodka naukowo-akademickiego bazuje jedynie na danych
czagstkowych uzyskanych z wybranych podmiotéw akademickich. Dlatego tez,
zawarte w niniejszym dokumencie wnioski powinno sie traktowac¢ poglgdowo i nie

nalezy ich uogolniac.

Mamy jednak nadzieje, ze niniejszy raport stanie sie przyczynkiem do
zintensyfikowania wspotpracy miedzy Swiatem nauki a branzg spotkan, co umozliwi
dalsze prace nad catosciowg oceng kapitatu intelektualnego krakowskiego osrodka
w kolejnych latach, w oparciu o wszystkie uczelnie publiczne i chetne do wspotpracy

podmioty niepubliczne.



Rozdziat 1. Metodyka prowadzonych badan

1.1. Uzasadnienie tematyki projektu, jego celéw i zakresu badan

Wedtug raportu o stanie polskich metropolii, Krakéw jest drugim po Warszawie
najlepiej rozwinietym miastem metropolitalnym o ugruntowanym wizerunku i
ogromnym  potencjale rozwojowym, m.in. w zakresie organizowania
miedzynarodowych spotkan konferencyjno-kongresowych i biznesowych?.

Silne strony Krakowa sprzyjajgce budowaniu jego przewag konkurencyjnych
w zakresie przyciggania do miasta prestizowych, naukowych, branzowych i
artystycznych wydarzen tkwig przede wszystkim w jego kapitale ludzkim (ij. duzej
liczbie pracownikéw nauki, absolwentéw wyzszych uczelni oraz wykwalifikowanych
specjalistow z réznych dziedzin). Ponadto sprzyjajg temu, aktywne dziatania Krakow
Convention Bureau, Krakéw Network, Miejskiej spotki 5020 zarzgdzajgcej ICE
Krakow oraz wyspecjalizowanych podmiotow w organizacji wydarzen (tzw. PCO,
DMC i Incentive travel office). Na postrzeganie miasta przez zleceniodawcow imprez
wptywa takze nowoczesna i dobrze rozwinieta infrastruktura kongresowo-targowa,
jak réwniez bogata oferta kulturowo-rekreacyjna miasta, polityka proturystyczna oraz
jego korzystne potozenie i skomunikowanie z innymi migedzynarodowymi
destynacjami.

Marka Krakowa jako znanego osrodka akademickiego, naukowego i
badawczego oraz centrum ustug oddziatuje na jego atrakcyjno$¢ biznesowa, za co
w ostatnich latach miasto wielokrotnie nagradzano w wielu krajowych i
miedzynarodowych rankingach. A mianowicie: w roku 2021 w rankingu magazynu
Forbes Krakow uplasowat sie na pierwszym miejscu w kategorii ,Miasto Przyjazne
dla Biznesu” oraz zostat uhonorowany tytutem: ,Gmina na 5!” oraz ,Ztota Gmina na
5" w edycji 2020/21 rankingu przygotowanego przez studentow Kota Naukowego
SGH“. Natomiast w najnowszej edycji prestizowego zestawienia Tholons Services
Globalization CITY INDEX miasto zajeto 20-tg pozycje w rankingu 100 najlepszych
miast przyjaznych do zycia (The Top 100 Super Cities). Natomiast w rankingu Top
10 Large European Cities of the Future 2020/2021 — miasto otrzymato siédmag lokate

w kategorii przyjaznosci dla biznesu.

3 PwC. (2019). Raport o Stanie Polskich Metropolii, Warszawa.
4 hitps://business.krakow.pl/start/210456,artykul,nagrody_i wyroznienia.html (data dostepu 6.12.21)
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Do marca 2020 r., turystyka konferencyjno-kongresowa i szeroko rozumiana
branza spotkan byta jedng z kluczowych dziatalnosci ustugowych prowadzonych w
Krakowie i rok rocznie charakteryzowata sie ona dynamicznym wzrostem. W roku
2019 odnotowano rekordowg liczbe 1,2 miliona uczestnikédw spotkan i wydarzen,
ktére zorganizowano w Krakowie. Ponad potowe z nich stanowity konferencije i
kongresy, w ktérych wzieto udziat 670 tys. delegatéw®.

W skali globalnej jednymi z najwazniejszych zleceniodawcow imprez
konferencyjno-kongresowo-szkoleniowych sg miedzynarodowe stowarzyszenia
branzowe oraz organizacje miedzynarodowe. Role tych podmiotéw w generowaniu
prestizowych wydarzen monitorujg dwie organizacje: UIA (Union of International
Associations) i ICCA (International Congress and Convention Association). Co roku
wydajg one raporty i rankingi krajow i miast organizatoréw miedzynarodowych
konferencji i kongresow tj. UIA International Meetings Statistics Report, oraz ICCA
Statistic Report. Oba te zestawienia wptywajg na rozpoznawalno$¢, renome i
wizerunek miast-organizatorow oraz na proces decyzyjny czionkow zarzgdow
miedzynarodowych stowarzyszeh (tzw. association decision makers), ktorzy
podejmujg kluczowe decyzje w zakresie lokalizacji ich dorocznych spotkan

konferencyjno-kongresowych.

Pomimo zauwazalnej w ostatnich latach rosngcej rozpoznawalnos$ci Polski
pod wzgledem organizacji miedzynarodowych eventow dla rynku stowarzyszen i
organizacji miedzynarodowych®, zdecydowanie gorzej jako “association meeting
destination” wypada miasto Krakow. Wedtug ICCA Statistic Report w roku 2019, w
Krakowie zorganizowano 54 miedzynarodowe wydarzenia stowarzyszeniowe i
miasto zajeto 48 pozycje w Swiatowym rankingu “host cities” - tj. najwazniejszych
miast goszczacych kongresy’. Na bazie tego zestawienia od roku 2018 GainingEdge
Analitics publikuje tzw. “The Destination Competitive Index for International
Convention Destination” tj. ranking konkurencyjnosci miast kongresowych dla rynku
stowarzyszeniowego. W tym zestawieniu w roku 2021 Krakéw na tle 101

najwazniejszych destynacji kongresowych uplasowat sie odpowiednio na: 66 miejscu

5 Berbeka, J., Borodako, K., Seweryn, R., Niemczyk, A. (2020). Branza Spotkar w Krakowie 2019, FUEK Krakéw.

6 Wg. ICCA Statisitc Report w roku 2019 Polska uplasowata sie po raz pierwszy w pierwszej 20-stce krajow goszczacych
213 miedzynarodowych, zrodto: https://www.iccaworld.org/newsarchives/archivedetails.cfm?id=2894936 (data dostepu
6.12.21)

7 Ibidem
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na $wiecie oraz na 34 miejscu w Europie®. W konkurowaniu o najwieksze wydarzenia
z segmentu stowarzyszen i organizacji miedzynarodowych bezposrednig
konkurencjg dla Krakowa sg nastepujgce miasta: Moskwa, Praga, Warszawa, St.

Petersburg oraz Budapeszt.

Zagrozenie Covid-19 bardzo znaczgco dotkneto branze spotkan w skali
globalnej. Cytowana wyzej organizacja ICCA opublikowata dane, z ktérych wynika,
ze az 94% miedzynarodowych spotkan zostato w 2020 r. dotknietych pandemig®.
Czesc¢ z tych wydarzen zostata odwotana, a ponad 64% odbyto sie w wirtualnej lub
hybrydowej formie.

Pandemia SARS-CoV-2 wptyneta takze na znaczne (o 78%) zmniejszenie sie
ruchu przyjazdowego do Krakowal®. Przelozylo sie to na bardzo znaczgce
uszczuplenie przychodow catej branzy turystycznej i eventowej, powodujgc widmo
bezrobocia nie tylko dla profesjonalnych organizatoréw wydarzen biznesowych, ale
takze dla ogromnej rzeszy dostawcow oraz podmiotow posrednio powigzanych z

branzg spotkan.

Wediug ostatniego raportu dotyczgcego stanu turystyki biznesowej w
Krakowie, w roku 2021 odbyto sie zaledwie 2091 spotkan i wydarzen, czyli o 75,1%
mniej niz w roku 2019''. Pandemia SARS-CoV-2 nie tylko wplyneta na liczbe
organizowanych wydarzen, ale rowniez na ich formute. Potowa zorganizowanych w
2020 roku grupowych spotkan biznesowych miata charakter wirtualny, 42%
stacjonarny (ale odbyty sie one gtéwnie w pierwszych trzech miesigcach roku), a 8%

spotkan miato charakter hybrydowy?'2.

Jak pokazujg globalne badania Union of International Associations (UIA)
potrzeba spotykania sie i wymiany doswiadczen naukowo-badawczych jest jednak
wcigz bardzo silna wsréd cztonkow stowarzyszen branzowych - gtéwnych

Zleceniodawcow miedzynarodowych wydarzeh kongresowych. Potwierdza to m.in.

8 GainingEdge (2022), Competitive Index 2021 International Convention Destination,
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwjAorfOrNT7AhWixIsKHRnBAOEQFn
oECAWQAQ&url=https%3A%2F %2Fgainingedge.com%2Fwp-content%2F uploads %2F2022%2F 04 %2F Competitive-
Index-2021-final_.pdf&usg=AOvVaw2_wCY-G3th-Zxt3bfCNx1n

9 |CCA. (2020). Let's Turn the Tide, Amsterdam.

10 Berbeka, J., Borodako, K., Seweryn, R., Niemczyk, A. (2022). Branza Spotkan w Krakowie 2021, FUEK Krakdw.

1 Ibidem

12 |bidem



ankieta “Survey on International Meetings Issues — 2020” przeprowadzona w maju
2020 przez UIA®. Dlatego tak wazne jest, aby po pandemii Krakow odbudowat i
umocnit swojg pozycje na rynku jako miasta gospodarza wydarzen o

miedzynarodowym znaczeniu.

Zwigzek miedzy liczbg organizowanych krajowych i miedzynarodowych
konferencji i kongreséw organizowanych w Krakowie w duzej mierze zalezy od liczby
lokalnych liderow intelektualnych tj. os6b posiadajgcych miedzynarodowe uznanie i
kontakty oraz bedacych cztonkami stowarzyszen branzowych lub/i organizaciji
miedzynarodowych. Pomimo, iz w skali kraju posiadamy 280 lideréw intelektualnych,
ktérym przyznano zaszczytny tytut “Ambasadora Kongresow Polskich”, jednak tylko
14 z nich petni wiodgce funkcje w zarzgdach miedzynarodowych stowarzyszen
branzowych, a co za tym idzie ma realny wptyw na wybdr miejsc odbywania sie
kongreséw. Dlatego m.in. poréwnanie wykorzystania naszego potencjatu
intelektualnego z innymi krajami i miastami wypada dos¢ niekorzystnie. W globalnym
zestawieniu firmy doradczej GainingEdge pt: “Leveraging Intellectual Capital
Destinations and their International Association Leaders” w$rod 50 wiodgcych na
Swiecie destynacji pod wzgledem liczby liderow intelektualnych oraz ich sity
oddziatywania w zakresie przyciggania miedzynarodowych wydarzen do miejsc
docelowych, niestety nie ma Krakowa'“. Z cytowanego powyzej globalnego badania
lideréw intelektualnych wynika, iz wptyw rodzimych decydentéw na przycigganie
wydarzen kongresowych do Polski zostat oceniony na poziomie zaledwie 37,9 %,
podczas.

Ocena zasobdw kapitatu intelektualnego w Krakowie na razie nie jest dobrze
rozpoznana i wymaga szczegbétowych badan. Z analizy statystyk dotyczgcych
Krakowskich Ambasadoréw Kongreséw'® wynika, iz posiadamy wielu wybitnych i
znanych na swiecie naukowcow z réznych dziedzin i dyscyplin naukowych: np.
znanych lekarzy o miedzynarodowej renomie, architektow, ekonomistéw, inzynieréw

czy informatykéw. Na ogo6t mata jest jednak swiadomos$é tych oséb dotyczaca

13 UIA. (2020). Survey on International Meetings Issues — 2020, Brussels.

4 GainingEdge. (2021). Leveraging Intellectual Capital - Destinations and their International Association Leaders :
https:/gainingedge.com/gainingedge-ranks-intellectual-capital-of-conference-destinations/

15 http://ambasadorkongresow.pl/lista-ambasadorow-kongresow/ (data dostepu 13.11. 2022)
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tgczenia petnionych funkcji z mozliwoscig przyciggania do Krakowa imprez o

miedzynarodowym znaczeniu.

Celem niniejszego projektu jest przeprowadzenie badan w publicznych i
niepublicznych uczelniach Krakowa dla oceny potencjatu naukowego miasta w
zakresie przyciggania miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych.
Badaniem pilotazowym zostato objete sze$¢ uczelni, ktore wyrazity wole

uczestniczenia w tym pionierskim przedsiewzieciu.

Badania wpisujg sie w zatozenia zréwnowazonej polityki turystycznej Krakowa
na lata 2021-2028 (pkt 6.1.3), w zakresie wsparcia rozwoju przemystu spotkan
(MICE) oraz Strategii Rozwoju Krakowa: “Tu chce zy¢ Krakéw 2030”. Rozwdj
segmentu konferencyjno-kongresowego oraz catej szeroko rozumianej branzy
spotkan stwarza bowiem szanse na zmiane modelu rozwoju turystyki w Krakowie.
Dotyczy to przede wszystkim przejscia z hipertroficznego (nadmiernego i nie w petni
kontrolowanego) rozwoju turystyki, ktory wystepowat w miescie przed pandemia, na
model turystyki zrownowazonej, w ktorej mozliwy jest konsensus miedzy réoznymi
grupami interesbw oraz ochrona istniejgcych zasobdéw przez efektywniejsze

gospodarowanie nimi.
Szczegoétowe cele badania dotyczg:

- analizy struktury szkét wyzszych w Krakowie;

- identyfikacji dziedzin nauki i dyscyplin naukowych o najwiekszych szansach
na wygenerowanie lideréw naukowych w branzy spotkan;

- przeanalizowania osiggnie¢ pracownikow badawczych i badawczo -
dydaktycznych wyrazong, m. in.: liczbg publikacji wysoko punktowanych,
liczbg cytowan, liczbg referatow wygtoszonych na konferencjach
miedzynarodowych, liczbg grantow krajowych i zagranicznych, w ktorych
pemili oni funkcje kierownicze oraz liczbg stazy zagranicznych, celem
wytonienia kluczowych przedstawicieli z dziedzin i dyscyplin naukowych, w

ktérych Krakow jest silnym osrodkiem?6,

16 Zgodnie z ochrong danych osobowych RODO na pierwszym etapie badanie zaktada animizacje préby badawczej
poprzez przydzielenie kodéw pracownikéw naukowym.
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- okreslenia liczby lokalnych lideréw aktywnych w zarzgdach miedzynarodowych
stowarzyszen i oceny ich potencjatu w zakresie przyciggania do miasta nowych

miedzynarodowych wydarzen stowarzyszeniowych.

Wyniki projektu dostarczg rowniez rekomendacji dotyczgcych kierunkoéw
dziatan miasta oraz wspotpracy branzy spotkan i podmiotow akademickich w
zakresie przyciggania do Krakowa imprez konferencyjno-kongresowych i innych

duzych wydarzen edukacyjnych, kulturalnych o miedzynarodowej renomie.

Pierwsze w Polsce badania pilotazowe dotyczgce kapitatu intelektualnego
osrodka akademickiego pozwolg takze oceni¢ zaproponowang metodyke badan i

wskazac ewentualne kierunki jej modyfikacji.

1.2. Podstawowe pojecia uzyte w opisie dokumentu
przyjetej metodologii

Celem lepszego zrozumienia terminologii dotyczacej branzy spotkan oraz
potencjatu kreowania jej przez lokalnych liderow intelektualnych ponizej

zamieszczono stowniczek kluczowych pojec¢:

- Branza MICE/przemyst spotkan (ang. MICE sektor od stéw meetings - spotkania
biznesowe, incentives - podréze motywacyjne, convention - konferencje, kongresy,
exhibitions - targi i wystawy gospodarcze) obejmuje podmioty odpowiedzialne za
pozyskiwanie i organizacje nastepujgcych rodzajéw wydarzen: kongresy,
konferencje, seminaria, szkolenia, sympozja, warsztaty oraz targi i wystawy
gospodarcze, a takze eventy korporacyjne, w tym wyjazdy motywacyjne i
motywacyjno-szkoleniowe (tzw. meetcentive). Przemyst spotkan jest z jednej strony
dostownym ttumaczeniem czesto uzywanej w branzowym jezyku angielskim
kategorii: the meetings industry, z drugiej podkresla skale oddziatywania branzy na
gospodarke miasta poprzez efekt mnoznikowy.

- Biuro kongreséw i spotkan (ang. Convention bureau) - jest to wyspecjalizowana
organizacja turystyczna dziatajgca w kazdej liczgcej sie destynacji kongresowej i
biznesowej na swiecie. Jej rolg jest tworzenie atrakcyjnego wizerunku miejsca oraz
przez dziatania promocyjno-marketingowe i wspoOtprace z lokalnymi
ustugodawcami, przycigganie wydarzen biznesowych do miejsca docelowego. W
Krakowie Convention Bureau powstato w roku 2004 z inicjatywy Urzedu Miasta.
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Jego celem jest zwiekszenie rozpoznawalnosci Krakowa jako atrakcyjnego miejsca
do organizacji miedzynarodowych konferencji, kongreséw i spotkan biznesowych.
Krakowskie Biuro Kongreséow wyszukuje i pozyskuje konferencje, wspiera
organizatoréw kongresow, prowadzi dziatania promocyjne, przeprowadza badania
I analizy.

- Destination Competitive Index - jest to narzedzie opracowane w roku 2018 przez
firme GainingEdge Analysis & Research w odniesieniu do miast kongresowych
celem oceny ich przewag konkurencyjnych w zakresie przyciggania i organizowania
miedzynarodowych wydarzen konferencyjnych dla rynku stowarzyszen
branzowych.

- Efekt mnoznikowy uzyskiwany dzieki branzy spotkan to ekonomiczny wptyw
organizowanych wydarzen na gospodarke miasta i regionu, w ktérym takie
wydarzenia sie odbywajg. Dzieki wydatkom uczestnikow i organizatorow eventow
moze mie¢ on wymiar bezposredni, posredni i indukowany. Wptyw ten mierzy sie,
m.in. wktadem do PKB miasta, liczbg utworzonych miejsc pracy oraz wysokoscig
odprowadzonych podatkéw przez podmioty dziatajgce w przemysle spotkan.

- Gospodarka Oparta na Wiedzy (GOW) - jest to koncepcja rozwoju spoteczno-
gospodarczego bazujgcego na zatozeniu, ze wiedza jest tworzona, przyswajana,
przekazywana i wykorzystywana bardziej efektywnie przez przedsiebiorstwa,
organizacje, osoby fizyczne i spotecznosci, sprzyjajace szybkiemu rozwojowi
gospodarki i spoteczenstwa. Transfer wiedzy zachodzi w obrebie gospodarki
turystycznej/branzy spotkan, mozna go okresli¢ mianem intra-transferu wiedzy, jak
réwniez miedzy gospodarkg turystyczng, ze szczegdlnym uwzglednieniem branzy
spotkan a podmiotami z innych branz, co mozna nazwac inter-transferem wiedzy?'’.
Wspobiczesnie, narastajgca konkurencja rynkowa, a z drugiej strony rozwoj
nowoczesnych technologii informacyjno-komunikacyjnych spowodowaty, ze
konsumenci, partnerzy i interesariusze zewnetrzni stali sie znaczgcym Zzrodtem
wiedzy dla poszczegdinych podmiotéw?e.

- Kadra naukowa a zainteresowanie inwestorow

Na gospodarczg atrakcyjnos¢ miasta lub regionu skfadajg sie réznorodne czynniki,
ti., m.in wielkos¢ osrodka i jego potozenie, infrastruktura biurowo-magazynowa,
stopien skomunikowania czy koszty prowadzenia biznesu. Kluczowym okazuje sie
jednak czynnik ludzki. Wedtug badania przeprowadzonego przez Fundacje “Pro
Progressio” dla potencjalnych inwestoréw najbardziej istotna jest podaz kadry na
danym terenie. Wedtug wynikow badania przeprowadzonego w Centrach Obstugi
Inwestora miast i w Agencjach Rozwoju Regionalnego wspétpracujgcych z ww.

17 Berbeka, J., Gtabinski, Z. (2016). Transfer wiedzy miedzy gospodarka turystyczng a innymi branzami, Folia Turistica nr
41,s.11-43
18 |bidem: Berbeka 2016, s. 41
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fundacja, az 92% ankietowanych wskazato, iz podaz kadry jest bardzo istotnym
czynnikiem przy wyborze lokalizacji biznesowej dla centrum BPO/SSC. Poziom i
kierunek wyksztatcenia pracownikéw respondenci ocenili na 5 (75%) i 4 (25%) w
pieciostopniowej skali. Znajomos¢ jezykdw ma znaczenie dla 92% inwestorow?®.

Lokalny lider intelektualny jest to osoba odznaczajgca sie szeregiem
charakterystycznych cech. Wsréd nich nalezy wymieni¢:

e uznany (w kraju i za granicg) autorytet naukowy w okreslonej dziedzinie
wiedzy,
szerokie kontakty krajowe i miedzynarodowe,
rozpoznawalnos¢ w srodowisku naukowym, ale takze obecnos¢ w mediach
krajowych i miedzynarodowych,

e przynaleznos¢ do krajowych i miedzynarodowych organizacji i stowarzyszen
branzowych, w ktérych taka osoba petni zazwyczaj znaczgce funkcje,
zdolnos¢ do wywierania wptywu,
umiejetnosci negocjacyjne i komunikacyjne,
reprezentowanie uczelni oraz miejsca, w ktorym dziata na arenie krajowej i
miedzynarodowe;.

Naukowa aktywnos$¢ lidera intelektualnego moze mie¢ duzy wplyw na
funkcjonowanie miast. Przez petnione funkcje w stowarzyszeniach branzowych lider
moze wywieraC presje na ich zarzady i mie¢ wptyw na wybdr miejsc, w ktérych
odbywajg sie cyklicznie organizowane konferencje, kongresy i spotkania branzowe
ich cztonkéw. Dlatego dla zdynamizowania rozwoju branzy MICE po pandemii, tak
wazne jest, aby w Krakowie zbadac potencjat intelektualny, ktérym miasto dysponuje
i wytoni¢ wiekszg liczbe liderow, ktorzy pozyskajg mozliwos¢ organizacji tego typu
imprez i zostang Ambasadorami Kongresow naszego miasta.

- Program Ambasadoréw Kongreséw

Programy Ambasadoréw Kongresow to funkcjonujgce w wielu krajach strategie
marketingowe stuzgce do pozyskiwania wydarzeh biznesowych - zwitaszcza
kongreséw stowarzyszen branzowych i naukowych. Program ten polega na
zachecaniu o0soOb cieszgcych sie miedzynarodowym uznaniem i posiadajgcych
kontakty zagraniczne tj. zwtaszcza naukowcow, biznesmendw, specjalistdw réznych
branz — do skutecznego lobbingu i zapraszania do danego kraju miedzynarodowych
konferenc;ji i kongresow.

Zgodnie z rekomendacjami ICCA kluczowe elementy skutecznego programu
ambasadoréw kongresow dotyczg:

19 Dymek, M. (2015). Kapitat ludzki przycigga inwestycje do miast i regionéw - Wyniki badania Fundacji Pro Progressio,
https://ceo.com.pl/kapital-ludzki-przyciaga-inwestycje-do-miast-i-regionow-44238,dostep: 10.10.2022 r.
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- ustalenia kto jest ,wtascicielem” programu — czyli kto decyduje o jego zakresie i
zasadach dziatania, o finansowaniu dziatan;

- sformutowania misji i celéw programu wspdlnie ze wszystkimi kluczowymi
interesariuszami;

- stworzenia klarownego programu pozyskiwania ambasadoréw oraz alokacii
Srodkow finansowych i personelu;

- okreslenia kryteriow, wedtug ktorych kwalifikuje sie ambasadoréw do programu
(oraz zasad zakonczenia wspotpracy z ambasadorem — tzw. ,wyjscie z programu”);
- ustalenia klarownej komunikacji co do oczekiwan wobec ambasadoréw;

- zaprojektowania i wykorzystania systemu IT dostosowanego do potrzeb i
mozliwosci wspotpracujgcych ambasadorow;

- prowadzenia szczegotowej dokumentacji wszystkich aspektow programu;

- opracowania strategii marketingowej i planu dziatan;

- opracowania dziatan PR angazujgcych ambasadoréw;

- budowania dtugotrwatych relacji ze zleceniodawcami imprez za posrednictwem
ambasadorow;

- angazowania kluczowych dostawcow dla przemystu spotkan (miedzy innymi hoteli,
centréw kongresowych, PCO, itp.);

- opracowania programu wsparcia dla ambasadoréw (wielu z nich ma bowiem obawy
co do swojej roli);

- organizacji szkolen i doradztwa dla ambasadorow;

- dofinansowania dziatalnosci ambasadoréw (np. ich udziatu w spotkaniach,
przelotach itp.);

- nagrody, wyroznienia i inne dziatania motywujgce dla ambasadoréw?°.

W roku 1998 z inicjatywy Stowarzyszenia Konferencje i Kongresy Polskie
zapoczatkowano Program Ambasadoréw Kongreséw Polskich. Obecnie
organizatorami Programu Ambasadoréw Kongresow Polskich sg wspdlnie Polska
Organizacja Turystyczna (Convention Bureau of Poland) i Stowarzyszenie
.Konferencje i Kongresy w Polsce” przy wspoétdziataniu zaproszonych osoéb, instytuciji
i organizacji, w tym miejskich biur kongresowych. Osoby szczegdlnie zastuzone dla
przyciggania do Polski kongresow miedzynarodowych co roku sg nominowane przez
Kapitute Programu i otrzymujg zaszczytny tytut Ambasadora Kongreséw Polskich.
Polscy Ambasadorowie Kongreséw w ogromnej wiekszosci to naukowcy (ok. 220
0sbb)?1. W tym gronie jest ponad 170 profesorow, ktérzy pozyskujg miedzynarodowe
kongresy dzieki renomie ich dziatalnosci naukowej oraz kontaktom zagranicznym.

- Parametry aktywnosci naukowej liderow intelektualnych

Aktywnos¢ naukowa monitorowana jest najczesciej za pomocg nastepujgcych
wskaznikéw bibliometrycznych:

20 |CCA. (2014). Country and City Rankings 2013. International Association Meetings
Market. Amsterdam: ICCA.
21 http://ambasadorkongresow.pl/ambasador-kongresow-brzmi-dumnie/ (data dostepu 13.04.2022)
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Impact Factor (IF, wskaznik oddziatywania, wspétczynnik wptywu) - jest to
miara czestotliwosci z jakg artykut opublikowany w czasopismie naukowym
byt cytowany w danym roku. Jest to stosunek liczby cytowan artykutow (C)
opublikowanych w dwéch poprzednich latach, jakie czasopismo otrzymato w
danym roku do sumy artykutow (A) z dwdch ostatnich lat. Oblicza sie go,
dzielgc liczbe cytowan artykutéw (C) z danego czasopisma w Journal Citation
Reports (JCR) za dany rok przez catkowitg liczbe artykutow (A),
opublikowanych w tym czasopismie w dwoch poprzednich latach. Z punktu
widzenia naukowca istotny jest Sumaryczny Impact Factor publikacji danego
autora, ktéry oblicza sie sumujgc wartosci IF artykutow danego autora
publikowane w czasopismach posiadajgcych wspoétczynnik IF w danym roku.
Jego zestawienie dla danego roku, a jeszcze bardziej dla kilku lat, jest
czasochtonne.

Indeks Hirscha (ang. indeks h, h-index) — jest to miernik cytowalnosci
wprowadzony w 2005 roku przez Jorge'a E. Hirscha jako wskaznik, ktory
okresla wage i znaczenie wszystkich prac naukowych danego autora,
charakteryzuje jego catkowity dorobek, a nie tylko znaczenie jednej wybranej
pozycji ksigzkowej bgdz artykutu. Wspétczynnik h jest sposobem mierzenia
osiggnie¢ naukowych z uwzglednieniem liczby punktacji i liczby cytowan. h-
index wynosi h, gdy h publikacji danego autora byto cytowanych przynajmniej
h razy. Np. gdy 10 z publikacji autora byto cytowanych 10 lub wiecej razy, jego
indeks h jest réowny 10.

Liczba cytowan - jest jednym =z najbardziej zobiektywizowanych
wskaznikdéw. Jest sumaryczng liczbg odwotania sie do publikacji danego
autora w tekscie innego autora/autorow. Wskazuje na uznanie i docenienie
prac danego badacza. Liczbe cytowan podajg poszczegdlne bazy danych, np.
Scopus czy Web of Science, podaje takze Google Scholar, poszczegolne
jednostki naukowe gromadzg dane dotyczgce swoich pracownikéw. Liczba
cytowan moze zawiera¢ autocytowania, stgd wiekszos$¢ zrodet specyfikuje, ze
dana liczba cytowan nie obejmuje autocytowan.

W  poszczegdlnych  bazach  danych istniejg jeszcze  bardzigj
zuniwersalizowane wskazniki cytowan, uwzgledniajgce specyfike danej
dyscypliny, np. SJR czy CiteScore w bazie Scopus, ale poniewaz nie
wszystkie badane Uczelnie z nich korzystajg ogranicza to poréwnywalnosé
danych.

Liczba punktéw za publikacje wg listy publikowanej przez Ministerstwo
Edukaciji i Nauki. Lista ta ulega modyfikacjom, wiec przy prowadzeniu badan
nalezy okresli¢ czasowy punkt referencyjny, ktory sie przyjmuje. Na liscie
ministerialnej sg punkty przypisane poszczegdélnym czasopismom oraz
wydawnictwom monografii. Jesli chodzi o monografie ministerstwo wydzielito
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najbardziej uznane wydawnictwa przypisujgc im najwyzszg liczbe punktow,
okreslajgc jako monografie | stopnia i monografie Il stopnia.

Natomiast w przypadku uczelni artystycznych, ze wzgledu na ich specyfike b
postuzono sie innymi kryteriami na przyktad iloscig nagréd otrzymanych przez
pracownikow w konkursach miedzynawowych (tj. np. festiwalach, konkursach czy
wystawach).

1.3. Miedzynarodowe Stowarzyszenie Konferencji i
Kongresow (ICCA)

Istotnym elementem metodyki badan potencjatu intelektualnego jest
wykorzystanie danych dostepnych w bazach stowarzyszenia ICCA (ang.
International Congress and Convention Association). Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Konferencji i Kongreséw ICCA jest uznawane za swiatowego lidera
w zakresie wspierania i wyznaczania standardéw dla przemystu spotkan i
specjalizuje sie w monitorowaniu miedzynarodowych wydarzen (kongresow,
konferencji) organizowanych przez stowarzyszenia i organizacje miedzynarodowe.
Stowarzyszenie to dziata od 1963 r. dostarczajgc swoim cztonkom wiele korzysSci.
Ws$8rdéd nich nalezy wymieni¢ zarbwno wazne informacje (dostepne w bazach
danych), edukacje, kanaty komunikacji oraz mozliwosci nawigzywania kontaktow
biznesowych podczas licznych wydarzen organizowanych przez to stowarzyszenie.
Wszystkie miasta odgrywajace kluczowg role na rynku kongreséw i spotkan sg
reprezentowane w tym stowarzyszeniu. Czionkami sg takze dwie inne grupy - grupa
dostawcow ustug kongresowych (profesjonalni organizatorzy kongreséw, firmy
transportowe, baza noclegowa), ale takze stowarzyszenia (naukowe, branzowe), dla
ktorych sg gromadzone informacje. O znaczeniu tej organizacji i zasiegu jej dziatania
Swiadczy zrzeszenie ponad 1100 firm i organizacji z prawie 100 krajow Swiata.

Siedziba tego stowarzyszenia miesci sie w Amsterdamie.

Obszar merytoryczny dziatania ICCA

W poczatkowej czesci opracowania przedstawiono terminologie zwigzang z
funkcjonowaniem branzy (przemystu) spotkan. Na jej bazie chcielibySmy przedstawic

obszar dziatania stowarzyszenia ICCA, poniewaz nie wszystkie spotkania sa
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przedmiotem zainteresowania ICCA i tym samym tego opracowania. Rynek
miedzynarodowych spotkanh mozna podzieli¢ wedtlug “wiasciciela” danego
wydarzenia, ktory posiada prawa do tego wydarzenia i najczesciej jest jego
inicjatorem. Przyjmujgc tg klasyfikacje mowimy o miedzynarodowych spotkaniach
korporacyjnych oraz spotkaniach niekorporacyjnych. Te drugie dzielimy na:
miedzynarodowe wydarzenia organizacji rzgdowych oraz miedzynarodowe

wydarzenia stowarzyszen.

Obszar dziatania ICCA na miedzynarodowym rynku spotkan

Miedzynarodowe spotkania niekorporacyjne

Migdzynarodowe spotkania Miedzynarodowe Miedzynarodowe
korporacyjne spotkania spotkania organizacji
organizaciji lub stowarzyszen
rzgdowych pozarzgdowych
[obszar dziatan ICCA]

Z punktu widzenia prowadzonego projektu wazne jest wykorzystanie ICCA
Association Database Online tj. ICCA Bazy Stowarzyszen On-line. Baza ta ma diugg
historie siegajgcg poczagtku lat 70. ubiegtego wieku i jest systematycznie
aktualizowana i rozbudowywana w zakresie spotkan miedzynarodowych
stowarzyszen. Pozwala ona czionkom stowarzyszenia ICCA na wyszukiwanie
informacji na temat 220 tys. spotkan, 20 tys. regularnie wystepujacych serii spotkan
oraz 11,5 tys. stowarzyszen. W bazie tej znajduje sie historyczny zapis organizacji
kazdego spotkania dostarczajgc informacji, gdzie ono sie odbyto i jakie miejsce i jakie
miejsca zostaty ostatecznie wybrane do organizacji w przysziosci. Wartosciowym
zrodtem wiedzy moze tez by¢ informacja o wymaganiach dotyczacych sal
konferencyjnych, procedur decyzyjnych danego stowarzyszenia oraz miejsc, ktére
mogg by¢ brane pod uwage w przysztosci jako przyszli gospodarze.

Baza ta obejmuje miedzynarodowe spotkania stowarzyszeniowe, ktore
spetniajg trzy kryteria, tj.:

e sg organizowane w sposéb regularny (jednorazowe spotkania nie sg
rejestrowane w bazie),
ich uczestnicy pochodzg przynajmniej trzech réznych krajow oraz
uczestniczy w nich co najmniej 50 uczestnikow.
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Dane dostepne w bazach ICCA oraz publikowane w formie corocznego
raportu pt. “ICCA country and city rankings” pozwalajg na przedstawienie liczby
wydarzen kongresowych w wybranych polskich miastach - z uwagi na pandemie brak

danych dla 2020 r. (zob. tabela ponizej).

2019 2018 2017 2016 2015
Warszawa 71 76 89 71 62
Krakow 54 53 45 41 54
Poznan 21 23 20 14 11
Gdansk 19 15 16 17 20
Wroctaw 15 16 15 26 18

Z punktu widzenia prowadzonych badan kluczowe wydajg sie informacje
dotyczgce stowarzyszen bedgcych cztonkami ICCA, a ktérych wladze decydujg o
wyborze danego kraju/miasta na gospodarza kolejnego kongresu. W kolejnych
edycjach badan dotyczgcych kapitatu intelektualnego (jesli zostang uruchomione)
planowane jest wykorzystanie tej bazy w dwéch wariantach - jako podejscie oddolne
i odgorne.

W przypadku podejscia oddolnego informacje zebrane z badanych uczelni
powinny dostarczy¢ wiedzy o pracownikach bedacych czionkami stowarzyszen
naukowych i/lub branzowych, ktére sg odnotowane w bazie ICCA i jednocze$nie
organizujg miedzynarodowe kongresy/konferencje. Informacje o pracownikach
naukowych krakowskich badanych uczelni prawdopodobnie nie dostarczg nam
wiedzy o ich funkcjach petnionych w tych stowarzyszeniach, natomiast mogg
sygnalizowac¢ kierunek poszukiwan takich wptywowych oséb. Takie osoby mozna
zaliczy¢ do potencjalnych kandydatow na liderbw naukowych starajgcych sie o
organizacje miedzynarodowego wydarzenia w Krakowie.

W przypadku podejscia odgornego poszukiwania zostang rozpoczete od
analizy dostepnych informacji w bazach ICCA co do ewidencjonowanych

stowarzyszen i 0sob petnigcych w nich kluczowe funkcje (najczesciej zasiadajgcych
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w zarzgdach tych stowarzyszen). Wyszukanie tych informacji dostarczy zestawienia
0s0b juz bedacych w roli stwarzajgcej mozliwosci organizacji danego wydarzenia w
Krakowie.

W przypadku obu podej$¢ wykorzystania baz ICCA warto podkreslic, ze te
informacje nie bedg ani jedynym, ani gtdbwnym zrédtem wiedzy o poszukiwanych
liderach intelektualnych. Bedg one bowiem uzupetnione o inne analizy oparte na

danych pierwotnych pochodzgcych z uczelni.

1.4. Aktualna struktura systemu nauki (dziedziny i
dyscypliny)

W ostatnich latach w Polsce prowadzone byty prace nad modyfikacjg podziatu
dyscyplin naukowych. W okresie poprzedzajgcym reforme nauki znang pod nazwg
Ustawa 2.0 funkcjonowaty 22 dziedziny nauki i sztuki oraz 102 dyscypliny. Uwazano,
ze tak rozdrobniona klasyfikacja obszaréw wiedzy, dziedzin i dyscyplin powinna ulec
zmianie dostosowujgc jg do klasyfikacji OECD (Organizacji Wspotpracy
Gospodarczej i Rozwoju) powszechnie obowigzujgcej w wiekszosci systeméw nauki
i szkolnictwa wyzszego na naszym kontynencie. W zwigzku z tym przyjeta ustawa
wprowadzita 8 dziedzin nauki oraz 47 dyscyplin naukowych, co z pewnoscig
przyczynito sie do czytelniejszej informacji o polskiej nauce na Swiecie
(poréwnywalnosé¢ danych i interdyscyplinarnos¢ badan) - stan na grudzien 2021 r.

Aktualny podziat nauki na dziedziny i dyscypliny wynika z Rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie
dziedzin i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych. Wedtug tego

rozporzgdzenia podziat przedstawia sie nastepujgco:

1. Dziedzina nauk humanistycznych
1) archeologia
2) filozofia
3) historia
4) jezykoznawstwo
5) literaturoznawstwo
6) nauki o kulturze i religii
7) nauki o sztuce
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2. Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych
1) architektura i urbanistyka
2) automatyka, elektronika i elektrotechnika
3) informatyka techniczna i telekomunikacja
4) inzynieria biomedyczna
5) inzynieria chemiczna
6) inzynieria lgdowa i transport
7) inzynieria materiatowa
8) inzynieria mechaniczna
9) inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka

3. Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu
1) nauki farmaceutyczne
2) nauki medyczne
3) nauki o kulturze fizycznej
4) nauki o zdrowiu

4. Dziedzina nauk rolniczych
1) nauki lesne
2) rolnictwo i ogrodnictwo
3) technologia zywnosci i zywienia
4) weterynaria
5) zootechnika i rybactwo

5. Dziedzina nauk spotecznych
1) ekonomia i finanse
2) geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
3) nauki o bezpieczenstwie
4) nauki o komunikacji spotecznej i mediach
5) nauki o polityce i administraciji
6) nauki o zarzgdzaniu i jakosci
7) nauki prawne
8) nauki socjologiczne
9) pedagogika
10) prawo kanoniczne
11) psychologia

6. Dziedzina nauk Scistych i przyrodniczych
1) astronomia
2) informatyka
3) matematyka
4) nauki biologiczne
5) nauki chemiczne
6) nauki fizyczne
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7) nauki o Ziemi i Srodowisku

7. Dziedzina nauk teologicznych
1) nauki teologiczne

8. Dziedzina sztuki
1) sztuki filmowe i teatralne
2) sztuki muzyczne
3) sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki

Z uwagi na badania prowadzone w kontekscie miedzynarodowego
oddziatywania nauki warto pokrétce odniesé¢ powyzsze badane w tym projekcie
dyscypliny naukowe do prestizowej nagrody Nobla. Nagroda ta jest przyznawana w
nastepujgcych dziedzinach: fizyka, chemia, fizjologia lub medycyna oraz
literatura. Pigtg dziedzing jest Pokojowa Nagroda Nobla. Nalezy podkresli¢, ze
niniejszy projekt nie zaktada badan zwigzanych bezposrednio z tematykg Nagrody
Nobla, jednak autorzy chcieliby, aby w badaniach potencjatu intelektualnego

krakowskich uczelni rowniez zwréci¢ na nig uwage.

1.5. Aktualny stan szkolnictwa wyzszego w Krakowie

Badania potencjatu intelektualnego miasta Krakowa wymagajg spojrzenia na
dostepne juz dane w statystyce publicznej - gtéwnie w bazie POL-on oraz danych
Urzedu Statystycznego w Krakowie publikowanych (kwartalnie) w Biuletynie
statystycznym miasta Krakowa.

Wedtug informacji dostepnych w bazie POL-on w Krakowie funkcjonowato
dziesie¢ uczelni publicznych o profilu akademickim, z ktérych siedem podlegato
Ministerstwu Edukacji i Nauki, natomiast trzy (AM, ASP oraz AST) podlegaty
odpowiednio Ministerstwu Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu.

Najstarszg uczelnig w Krakowie jest (oczywiscie) Uniwersytet Jagiellonski
(1364 r.), natomiast w dalszej kolejnosci najdiuzszg historig siegajacg XIX w.
legitymuje sie Akademia Muzyczna (1888 r.). Pozostate publiczne uczelnie

krakowskie zostaty utworzone w XX w.
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Data utworzenia i organ nadzorujgcy uczelni publicznych, akademickich w

Krakowie
Lp Nazwa instytucji Data Organ
utworzenia nadzorujacy
1 | Akademia Goérniczo-Hutnicza im. Stanistawa 1919-10-20 MEN

Staszica w Krakowie

2 | Akademia Muzyczna im. Krzysztofa 1888-02-01 MKDNS
Pendereckiego w Krakowie

3 | Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w 1901-01-01 MKDNS
Krakowie

4 | Akademia Sztuk Teatralnych im. Stanistawa 1946-10-01 MKDNS

Wyspianskiego w Krakowie

5 | Akademia Wychowania Fizycznego im. 1950-07-05 MEN
Bronistawa Czecha w Krakowie

6 | Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki | 1945-04-01 MEN

7 | Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie 1925-05-25 MEN

8 | Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie 1364-05-12 MEN

9 | Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji 1946-09-24 MEN
Narodowej w Krakowie

10 | Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottgtaja w 1953-09-01 MEN
Krakowie

Zrédto: Instytucje systemu szkolnictwa wyzszego i nauki, Baza POL-on (data
dostepu: 10.01.2022 r.)

Wszystkie uczelnie niepubliczne, akademickie podlegajg nadzorowi ze strony
Ministerstwa Edukaciji i Nauki, a najstarszg uczelnig niepubliczng jest WSZiB (1995

r.). Pozostate pie¢ uczelni zostato zatozone w XXI w.
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Data i organ nadzorujacy uczelni niepublicznych, akademickich w

Krakowie
Lp | Nazwa instytucji Data wpisu do Organ
ewidencji uczelni | nadzoruja
niepublicznych cy

1 Krakowska Akademia im. Andrzeja 2002-07-08 MEN
Frycza Modrzewskiego w Krakowie

2 Krakowska Wyzsza Szkota Promocji 2002-08-06 MEN
Zdrowia w Krakowie

3 | Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa 2005-08-29 MEN
Publicznego i Indywidualnego "Apeiron”
w Krakowie

4 | Wyzsza Szkota Ekonomii i Informatyki w 2000-06-13 MEN
Krakowie

5 | Wyzsza Szkota Europejska im. Ks. 2003-02-20 MEN
Jbzefa Tischnera w Krakowie

6 | Wyzsza Szkota Zarzagdzania i 1995-05-11 MEN
Bankowosci w Krakowie

Zrédio: Instytucje systemu szkolnictwa wyzszego i nauki, Baza POL-on
(data dostepu: 10.10.2022 r.)

Wedlug dostepnych danych w bazie POL-on uczelnie dziatajgce w Krakowie
oferujg tacznie 719 kierunkow studidw na pierwszym i drugim stopniu oraz w ramach
jednolitych studidbw magisterskich. W$rdod krakowskich uczelni mozna wyroznic
cztery grupy podmiotow wyrdzniajgcych sie na tle pozostatych. Pierwszg grupg sg
uczelnie z ofertg ponad stu kierunkéw. Przy czym najwiekszg oferte posiada
Uniwersytet Jagiellonski z 249 kierunkami studiow, nastepnie o prawie potowe mnigj
AGH (119 kierunkéw) i UP (101 kierunkow). W drugiej grupie uczelni mozna
wymieni¢ PK, UEK i UR, ktére w ofercie dla studentéw majg ponad 50 kierunkdow
(przy czym te rozbieznosci miedzy uczelniami sg juz niewielkie). Trzecia grupa
uczelni krakowskich to uczelnie oferujgce miedzy 10-20 kierunkéw, a ostatnig grupag
uczelni sg podmioty majgce w swojej ofercie jedynie dwa kierunki. Nalezy przy tym
bardzo mocno podkredlic dwa zastrzezenia. Po pierwsze, wieksza liczba

oferowanych kierunkoéw nie powinna by¢ utozsamiana z wyzszym poziomem uczelni,
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a jedynie wyjasnia¢ potencjat zasobowy (gtéwnie kadrowy i kompetencyjny) tych
jednostek do oferowania wiekszej liczby kierunkéw. Po drugie, nalezy miec
Swiadomos¢ bardzo duzej dynamiki w tym obszarze wywotanej zarowno reformg
nauki, pandemig oraz zmianami demograficznymi, ktore przektadajg sie na znaczace
modyfikacje oferty dydaktycznej. Niestety te modyfikacje nie sg odzwierciedlone w
tych danych, a tym samym prezentowane dane w niektorych przypadkach mogg nie

odzwierciedlac juz aktualnego stanu rzeczy.

Liczba kierunkéw studiow o profilu akademickim na uczelniach w

Krakowie
Liczba kierunkéw
studiow (fgcznie - 1
Uczelnia stopnia, 2 stopnia i
jednolite
magisterskie)
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie 249
Akademia Gérniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w 119
Krakowie
Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowe] 101
w Krakowie
Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki 56
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie 55
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Koftgtaja w Krakowie 51
Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego 18
w Krakowie
Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie 14
Akademia Ignatianum w Krakowie 14
Akademia Wychowania Fizycznego im. Bronistawa 13
Czecha w Krakowie
Akademia Muzyczna im. Krzysztofa Pendereckiego w 12
Krakowie
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Uniwersytet Papieski Jana Pawta || w Krakowie 11
Wyzsza Szkota Zarzagdzania i Bankowosci w Krakowie 2
Spoteczna Akademia Nauk z siedzibg w todzi; Filia w 2
Krakowie

Akademia Sztuk Teatralnych im. Stanistawa 2
Wyspianskiego w Krakowie

Zrodto: Instytucje systemu szkolnictwa wyzszego i nauki, Baza POL-on

(data dostepu: 10.10.2022 r.)

Liczba studentow na studiach wyzszych w Krakowie w 2021 r. wynosita ponad

130 tys., z czego niemal 100 tys. na studiach stacjonarnych i ponad 30 tys. na

studiach niestacjonarnych. Najwiecej studentdéw byto na nastepujgcych uczelniach:
UJ (34,6 tys.), AGH (19,5 tys.), UP (14 tys.), PK (12,9 tys.) oraz UEK (12 tys.). Te

pie¢ uczelni o liczbie studentow przekraczajgcej prog 10 tys. edukowato 71,5%

wszystkich studentéw Krakowa. W analizowanym okresie w Krakowie byto 33,2 tys.

absolwentow, ktorzy zakonczyli swoje studia na krakowskich uczelniach. W tym

przypadku udziat “pigtki” najwiekszych uczelni byt jeszcze wiekszy w ogdlnej liczbie

absolwentéw Krakowa i wynosit 74,7%.

Studenci i absolwenci uczelni Krakowa w roku akademickim 2021/22

Wyszczegolnienie

Studenci Absolwenci®
na studiach na studiach
ogotem ogote
stac. | niesta m stac. | niest
C. ac.

Ogoétem

130360

98231 | 32129

33242 | 25144 | 8098

Uniwersytet Jagiellonski w

Krakowie 34650 | 29745 | 4905 | 8146 | 6973 | 1173
Akademia Gdrniczo-Hutnicza im.

Stanistawa Staszica w Krakowie 19512 | 16766 | 2746 | 6120 | 5409 | 711
Politechnika Krakowska im.

Tadeusza Kosciuszki 12937 | 10561 | 2376 | 3362 | 2846 | 516
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Uniwersytet Rolniczy im. Hugona

Kofttataja w Krakowie 7475 | 5744 | 1731 | 2186 | 1728 | 458
Uniwersytet Ekonomiczny w

Krakowie 12043 | 7351 | 4692 | 3866 | 2213 | 1653
Uniwersytet Pedagogiczny im.

Komisji Edukacji Narodowej w

Krakowie 14088 | 10782 | 3306 | 3353 | 2453 | 900
Akademia Wychowania

Fizycznego im. Bronistawa

Czecha w Krakowie 3633 3496 137 | 1026 | 980 46
Akademia Muzyczna w Krakowie 750 750 - 240 240 -
Akademia Sztuk Pieknych im.

Jana Matejki w Krakowie 977 916 61 243 216 27
Akademia Sztuk Teatralnych im.

Stanistawa Wyspianskiego w

Krakowie 185 185 - 30 30 -
Szkota wyzsza im. Bogdana

Janskiego w Warszawie —

Wydziat Zamiejscowy w Krakowie 36 - 36 44 - 44
Spoteczna Akademia Nauk w

todzi — Wydziat Nauk

Stosowanych w Krakowie 88 49 39 92 34 58
Wyzsza Szkota Zarzadzania i

Bankowosci w Krakowie 2041 | 447 | 2494 | 616 | 103 | 513
Akademia WSB w Dagbrowie

Gorniczej — Wydziat Zamiejscowy

w Krakowie 1554 648 906 98 21 77
Krakowska Akademia im.

Andrzeja Frycza Modrzewskiego 8384 4512 | 3872 | 1457 | 639 | 818
Uniwersytet Papieski im. Jana

Pawta Il w Krakowie 2604 2386 218 443 413 30
Akademia Ignatianum w Krakowie | 2947 2295 652 723 492 | 231
Wyzsza Szkota Ekonomii i

Informatyki w Krakowie 1938 548 1390 | 276 52 224
Wyzsza Szkota Ubezpieczen w

Krakowie 8 — 8 — - -
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Wyzsza Szkota Turystyki i
Ekologii w Suchej Beskidzkiej —
Wydziat Turystyki w Krakowie 1413 292 1121 | 444 95 349

Krakowska Wyzsza Szkota
Promociji Zdrowia 1397 473 924 279 158 | 121

Wyzsza Szkota Europejska im.
Ks. Jozefa Tischnera w Krakowie 796 285 511 198 49 149

Wyzsza Szkota Bezpieczenhstwa
Publicznego i Indywidualnego
~<Apeiron” w Krakowie 36 - 36 44 - 44

Uwaga: 2 - z roku akademickiego 2020/21.
Zrodto: Biuletyn statystyczny miasta Krakowa Il kwartat 2022,

https:

[lwww.bip.krakow.pl/?sub_dok id=708, dostep: 10.11.2022 r., Tab. 38.

1.6. Organizacja przebiegu badan pilotazowych

Badanie pilotazowe potencjatu intelektualnego krakowskiego osrodka

naukowo-akademickiego ze szczegdélnym uwzglednieniem przyciggania do Krakowa

krajowych i miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych jest ztozone

z dwéch etapdw obejmujgcych nastepujgce dziatania i zadania badawcze:

Etap I: (styczenh - pazdziernik 2022)

1)
2)
3)

4)

5)

konsultacje dot. zakresu problemowego badan,

przygotowanie metodologii badan oraz narzedzi badawczych,

opracowanie schematu kluczowych informacji stanowigcych podstawe dla
wypracowania metodologii badan,

opracowanie i przygotowanie arkuszy kluczowych danych stanowigcych
podwaliny dla powstania internetowego narzedzia pozyskiwania danych
(docelowego systemu e-KONA)

pozyskanie wybranych baz danych wtérnych (baza POL-on, dane Urzedu

Statystycznego),

Etap Il: (kwiecien-grudzien 2022)
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https://www.bip.krakow.pl/?sub_dok_id=708

1) konsultacje merytoryczne z koordynatorami  odpowiedzialnymi  za
pozyskiwanie i gromadzenie danych w obrebie danych uczelni objetych
badaniem,

2) uzyskanie danych pierwotnych ze wszystkich krakowskich uczelni o profilu
akademickim,

3) czyszczenie i weryfikacja danych pierwotnych pozyskanych z uczelni objetych
badaniem,

4) analiza i opracowanie statystyczne wynikow na podstawie uzyskanych danych
pierwotnych i wtornych,

5) przygotowanie raportu z badan w wersji petnej i skroconej dot. naukowcow,

6) przygotowanie prezentacji wynikow dotyczgcych potencjatu intelektualnego
Krakowa celem zaprezentowania jej na wydarzeniach promujgcych Krakow i

turystyke biznesowg w miescie np. na Open Eyes Economy Summit.

Badania potencjatu intelektualnego krakowskiego os$rodka naukowo-
akademickiego ze szczegdlnym uwzglednieniem przyciggania do Krakowa
krajowych i miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych realizowane
jest przez zespot projektowy sktadajgcy sie z dwoch podzespotdw:

1) Zespolu badawczego ziozonego z 4 pracownikdw Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie w sktadzie: prof. UEK dr hab. Jadwiga Berbeka,
prof. UEK dr hab. Krzysztof Borodako, dr Katarzyna Klimek (Kierownik
zespotu), dr Michat Rudnicki,

2) oraz Zespotu koordynacyjnego?? ztozonego z pracownikow z kazdej z

badanych uczelni powotanych przez Rektoréw ww. jednostek.

Do zadan Zespotu badawczego nalezy:

1) opracowanie metodologii badan,
2) opracowanie schematu kluczowych informacji stanowigcych podstawe dla
powstania internetowego narzedzia pozyskiwania danych (systemu e-KONA),

3) pozyskanie baz danych wtérnych,

22 Gztonkowie Zespotu koordynacyjnego wytonieni zostang na bazie wspotpracy Urzedu Miasta Krakowa z uczelniami
wyzszymi o profilu akademickim przez Rektorow ww. jednostek.
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4)

5)
6)
7

konsultacje  merytoryczne z  koordynatorami  odpowiedzialnymi  za
pozyskiwanie i gromadzenie danych,

analiza pozyskanych danych pierwotnych i wtérnych,

opracowanie wynikow badan i raportu korncowego,

prezentacja wynikow na wydarzenia promujgcych krakowska turystyke.

Do zadan Zespotu koordynacyjnego?? nalezy:

1)

2)

3)

pozyskanie danych pierwotnych =z reprezentowanych przez danych
koordynatoréw uczelni objetych badaniem,

koordynacja dziatan w zakresie nalezytego przeptywu informacji z badanych
uczelni do wiasciwego wydziatu Urzedu Miasta Krakowa,

wspotpraca z zespotem badawczym.

1.7. Opis metod i zastosowanych narzedzi badawczych

Jak juz wczesniej wspomniano celem niniejszego projektu jest ocena

potencjatu naukowego Krakowa, w szczegdlnosci w zakresie mozliwosci

przyciggania miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych do miasta.

Cele szczegotowe projektu sg nastepujgce:

1.

charakterystyka struktury szkot wyzszych w Krakowie,

ewaluacja dziatalnosci oraz osiggnie¢ pracownikéw naukowych i badawczych
wyrazonej m. in. ich liczbg publikacji, tak aby wytoni¢ kluczowych
przedstawicieli z dziedzin i dyscyplin naukowych, w ktérych Krakow jest silnym
osrodkiem (np. autoréw najliczniej cytowanych artykutéw w czasopismach
naukowych),

okreSlenie  liczby lokalnych liderbw aktywnych ~w  zarzadach
miedzynarodowych stowarzyszen (informacja o obejmowaniu przez
krakowskich naukowcow najwyzszych funkcji w europejskich i globalnych

stowarzyszeniach),

23 Zarzadzanie pracami Zespotu koordynacyjnego znajduje sie w zakresie kompetencji Fundacji GAP.
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ocena kapitatu intelektualnego opartego na potencjale krakowskich uczelni
wyzszych oraz wybranych jednostek naukowo badawczych,
identyfikacja dyscyplin nauki o najwiekszych szansach na wygenerowanie

liderow naukowych w branzy spotkan.

Realizacja celu gtdwnego i celéw szczegdtowych wymagata zastosowania

odpowiednich metod.

Zgromadzenie materiatu empirycznego dokonano z wykorzystaniem dwdéch rodzajow

zrodet:

wtérnych, takich jak: dane Urzedu Statystycznego, bazy POL-on (w tym modut
SEDN),
zrodet pierwotnych - dane pozyskiwane zostaty z uczelni partnerskich, na

podstawie przygotowanego przez Zespot badawczy arkusza danych.

Dane ze zrodet pierwotnych zbierane bedg w dwoch etapach (z_uwzglednieniem
RODO).

Etap A dotyczyt nastepujgcych danych:

Zanonimizowanych danych osobowych naukowcéw minimum, ze
stopniem doktora?* dotyczace parametréow ich aktywnosci naukowej w
latach 2020-2021, tj.:

kod pracownika;

nazwy uczelni i jednostek organizacyjnych (wydzial/instytut), w ktérych
naukowcy sg zatrudnieni;

stopien i/lub tytut naukowy (w badaniu zostali uwzglednieni pracownicy
naukowi i naukowo-badawczy);

rok uzyskania ostatniego tytutu/stopnia naukowego;

reprezentowana dyscyplina nauki;

sumaryczna liczba cytowan dorobku pracownika (wg jednej wybranej bazy dla
pracownikow z liczby N, np. Scopus);

liczba uzyskanych punktéw (zgodnie z obowigzujgcy listg Ministerstwa);
liczba publikacji (100pkt+);

przynaleznos¢ do miedzynarodowych stowarzyszen naukowych lubli
branzowych oraz zajmowane funkcje w ww. organizacjach;

24 \W badaniu wzigto pod uwage jedynie osoby, ktére w latach 2017-2021 posiadty minimum stopniem doktora wybrane;
dyscypliny naukowe;.
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Dane dotyczace dziatalnosci projektowej i stowarzyszeniowej
poszczegdlnych pracownikéw naukowych w latach 2017-2021.:

. tytut i warto$¢ grantow finansowanych ze zrodet zewnetrznych, krajowych

(NCN, NCBR) realizowanych w danym roku z podaniem kodu kierownika
zespotu reprezentujgcego dang uczelnie;

. hazwy i wartos¢ projektow finansowanych ze zrédet miedzynarodowych

(Erasmus+, Horyzont 2020, ERC, COST, itp.) realizowanych w latach 2017-
2021 z podaniem kodu kierownika zespotu reprezentujgcego dang uczelnie,

. liste pracownikéw (obejmujgca ich kody), ktorzy w okresie 2017 - 2021

przebywali na stazach zagranicznych nie krétszych niz 4 tygodni z podaniem
zrodta finansowania pobytu.

Dane pierwotne dotyczace aktywnosci naukowej pracownikow
naukowych szkét artystycznych w latach 2017-2021

uczestnictwo w miedzynarodowych wydarzeniach artystycznych

liczba nagréd i wyrdznien w miedzynarodowych wydarzeniach artystycznych
kierownictwo/udziat w jury miedzynarodowych wydarzen artystycznych, tj.
(kierowanie wydarzeniami) artystycznymi/kuratorstwo wystaw/udziat w jury
konkursowym

W etapie B, konieczne jest uzyskanie przez Zleceniodawce zgdéd od ww. uczelni na

odkodowanie danych osobowych zidentyfikowanych liderow w reprezentowanych

dyscyplinach naukowych, celem ich udostepnienia zainteresowanym podmiotom z

branzy spotkan. Jest to element kluczowy dla nawigzania efektywnej wspotpracy

miedzy sektorem MICE a naukowcami i udzielenia im merytorycznego wsparcia w

staraniu sie o nowe, miedzynarodowe wydarzenia konferencyjno-kongresowe, ktore

zostang zorganizowane w Krakowie.

Majgc na wzgledzie powyzsze, niniejsze badania prowadzone sg w dwoch

wymiarach:

1.

mezzo (regionalny) - potencjat miasta w zakresie poszczegodlnych dyscyplin
naukowych;
mikro (indywidualnych naukowcdow) - potencjat poszczegdlnych pracownikéw
naukowych reprezentujgcych dyscypliny naukowe, ze szczegdlnym
uwzglednieniem mozliwosci przyciggania dzieki nim miedzynarodowych
konferencji.
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Nalezy podkresli¢, ze zakres i skala analiz uzaleznione sg od uzyskanych

danych.

Analizy porbwnawcze opisane w drugiej czesci niniejszego dokumentu bazujg

na nastepujgcych wskaznikach:

1. Strukturze pracownikéw naukowych (wg stopni i tytutdw naukowych) w

poszczegdlnych dyscyplinach, w ramach ktérych badane krakowskie uczelnie

publiczne prowadzag dziatalno$¢ naukowg, tj. udziat profesoréw tytularnych,

doktorow habilitowanych i doktorow.

2.Wskaznikach potencjatu naukowego dyscyplin, w ramach ktérych badane

uczelnie prowadzily dziatalnosé naukowa w roku 2021 bazujac na:

a. sumarycznej liczbie punktdw za publikacje w danym roku;

b.

liczbie cytowan w bazie Scopus;

liczbie i wartosci grantow finansowanych ze Zzrédet zewnetrznych,

krajowych (NCN, NCBR) realizowanych w danym roku;

liczbie i wartosci grantow finansowanych ze zrédet zewnetrznych
miedzynarodowych (Horyzont 2020, ERC, COST) realizowanych w danym

roku;

liczbie zagranicznych stazy naukowych (trwajgcych minimum pét roku), w

ktérych uczestniczyli przedstawiciele dyscypliny w roku 2021,

wskazniku (syntetycznym) potencjatu naukowego dla
poszczegdlnych dyscyplin z wykorzystaniem systemu wag dla

poszczegoblnych wskaznikow.

3. Analizie poréwnawczej dyscyplin, reprezentowanych przez krakowskich

naukowcow, w zakresie:

a. kazdego z powyzszych wskaznikow;

b. wskaznika syntetycznego.
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4. Rankingu naukowcoéw (w formie zakodowanej), ktérzy osiggneli w kazdej

dyscyplinie:

a. najwyzszg sumaryczng liczbe punktow za publikacje w danym roku;
najwyzszg liczbe cytowan w bazie Scopus;

C. najwiekszg liczbe/warto§¢ grantow finansowanych ze Zzrédet
zewnetrznych, krajowych (NCN, NCBR);

d. najwiekszg liczbe/wartos¢ grantow finansowanych ze Zrodet
zewnetrznych miedzynarodowych (Horyzont 2020, ERC, COST);

e. czlonkostwo w najwyzszej liczbie stowarzyszen naukowych w zakresie
danej dyscypliny;

f. najwyzszg liczbe zagranicznych stazy naukowych (trwajgcych

minimum pot roku), w ktorych uczestniczyli w latach 2017-2021;

5. Wskazniku potencjatu dyscypliny w zakresie przyciggania konferencji i
kongresow miedzynarodowych: wskaznik ten dotyczy potencjatu naukowego
dyscypliny bazujgc na liczbie jej przedstawicieli naukowych, ktérzy petnig funkcje

w miedzynarodowych stowarzyszeniach naukowych lub/i branzowych.

6. Wskazniku potencjalu lidera przyciggania konferencji i kongreséw
miedzynarodowych: chodzi tu o petnione funkcje w miedzynarodowych
stowarzyszeniach naukowych lub/i branzowych i udziat w najwyzszym percentylu

(10%) rankingu naukowcéw o najwiekszym dorobku w danej dyscyplinie.

Obliczenie Wskaznika Syntetycznego wymaga uzyskania poréwnywalnosci
zmiennych do czego wykorzystuje sie procedury standaryzacji. Jednakze w
przypadku niniejszych badanh istotna jest kwestia podejscia do zmiennych
jakosciowych (,nieliczbowych”, a raczej niewyrazalnych w wartosciach liczbowych),
ktore sg uwzgledniane. Analiza literatury skionita do wyboru sposrod czterech
mozliwych opcji metod normalizacji (metody: standaryzacyjnej, E. Nowaka, D. Strahl
i unitaryzacji zerowanej) tej ostatniej, to jest metody unitaryzacji zerowanej?°. Jest
ona najbardziej wtasciwg metodg normujagcg cechy ilosciowe w korespondencji z

metodg normujgcg cechy jakosciowe.

25 Kukuta, K. (2012). Propozycja budowy rankingu obiektéw z wykorzystaniem cech iloSciowych oraz jako$ciowych.
Metody llosciowe W: Badania Ekonomiczne, 13(1), 5-16.
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W badaniach pilotazowych ze wzgledu na bardzo pézny termin zebrania
danych skoncentrowano sie na analizie danych ilosciowych. W zwigzku z tym do
opracowania Wskaznika Syntetycznego dorobku poszczegdlnych naukowcow
przyjeto trzy najwazniejsze zmienne: sumaryczng liczbe cytowan dorobku, liczbe
publikacji, za ktére uzyskano powyzej 100 punktéw oraz sumaryczng liczbe punktow
uzyskanych za publikacje. Przystepujgc do budowy rankingu naukowcoéw na bazie
cech ilosciowych nalezato doprowadzi¢ do ujednolicenia zmiennych wzgledem
wielkosci, a takze pozbawic ich mian. W tym celu zastosowano metode standaryzacji,

korzystajgc z wzoru:

Xij-X

S(Xj)

Zij =

gdzie: z-wartosc standaryzowana
x-wartos¢ danej zmiennej

X; — $rednia arytmetyczna

S(X;) — odchylenie standardowe

Poniewaz wszystkie zmienne sg stymulantami (im wieksza ich wartos¢ tym
wyzsza wartos¢ Wskaznika Syntetycznego), mozna byto korzystaé wytgcznie z

powyzszego przeksztatcenia, nie uwzgledniano wiec wzoru dla destymulant.

Do obliczenia Wskaznika Syntetycznego dorobku poszczegdlnych

pracownikow przyjeto system wag:

1. sumaryczna liczba cytowan dorobku 0,6
2. liczba publikacji, za ktére uzyskano powyzej 100 punktow 0,25
3. sumaryczng liczbe punktéw uzyskanych za publikacje 0,15

W efekcie uzyskano zbiér liczb, wartosci Wskaznika Syntetycznego, ktorych
wysokos¢ Swiadczy wprost proporcjonalnie o potencjale naukowym danego
naukowca.

W planowanych dalszej fazie badan wskaznik zostanie rozbudowany o
pozostate zmienne iloSciowe oraz o zmienne jakosciowe (przynaleznos¢ do

stowarzyszen i zajmowana w nich pozycja).
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Drugi obszar badan powinien wytoni¢ krakowskich naukowcow o najwiekszym
potencjale z punktu widzenia Sciggniecia znaczgcych kongreséw naukowych do
miasta. W pierwszej fazie nastgpi to na podstawie przyjetych przez uczelnie kodéw,
a dopiero w drugiej, jesli wyrazg zgode na udostepnienie swoich danych, w formie
spersonalizowane;.

W kolejnej edycji badan przeprowadzona zostanie takze analiza materiatu

empirycznego dotyczgcego studentow miasta Krakowa.

Uzyskane dane zostang scalone i poddane analizie. Obliczone zostang, m.in.
wskazniki obrazujgce potencjat rozwoju poszczegolnych kierunkéw poprzez
oszacowanie (dla lat 2017 - 2021):

1. liczby studentéw kierunkéw przypisanych do danego kierunku;

2. liczby zagranicznych studentéw studiujgcych na danych kierunkach;

3. liczby absolwentéw kierunkow;

4 liczby uczestnikbw miedzynarodowych programow stypendialnych na

poszczegodlnych kierunkach;

5. liczby studentéw nagrodzonych stypendiami naukowymi na poszczegdlnych
kierunkach;
6. liczby studentow aktywnych w projektach naukowych studiujgcych na

poszczegdlnych kierunkach.
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Rozdziat 2. Charakterystyka badanych uczelni

2.1. Charakterystyka krakowskich uczelni — préby generalnej

Pierwsza, pilotazowa edycja badan potencjatu intelektualnego krakowskiego
osrodka naukowo-akademickiego ze szczegolnym uwzglednieniem przyciggania do
Krakowa krajowych i miedzynarodowych wydarzen konferencyjno-kongresowych
objeta 6 krakowskich uczelni (pie¢ publicznych o profilu akademickim oraz jedng

uczelnie niepubliczng), tj.:

- Uniwersytet Jagiellonski,

- Uniwersytet Ekonomiczny,

- Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottataja,

- Akademie Muzyczng im. Krzysztofa Pendereckiego,

- Akademie Sztuk Pieknych im. Jana Matejki

- Krakowskg Akademie im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego (podmiot

niepubliczny)

Ze wzgledu na przyjete cele badawcze konieczne jest zbadanie potencjatu
intelektualnego miasta w oparciu o wszystkie publiczne szkoty wyzsze. Dlatego tez
w kolejnych latach chcielibysmy objgé badaniem wszystkie (10) uczelni publicznych

oraz chetne do wspoétpracy podmioty niepubliczne.

Kluczowymi aspektami naszych badan jest analiza uczelni i zatrudnionych w

nich pracownikow pod katem reprezentowanych przez nich dyscyplin naukowych.

W oparciu o dane pochodzgce z bazy POLON przeanalizowano oferte studiow
wyzszych oferowanych we wszystkich 10-ciu uczelniach publicznych oraz w
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego w roku akad. 2020/2021

i zidentyfikowano nastepujgce dyscypliny naukowe reprezentowane przez uczelnie:

1) Goérniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie

Dyscypliny naukowe (21): automatyka, ekonomia i finanse, elektronika i
elektrotechnika, goérnictwo i energetyka, informatyka, kierunki studiow:

Akademia informatyka techniczna i telekomunikacja, inzynieria biomedyczna,
inzynieria chemiczna, inzynieria lgdowa i transport, inzynieria materiatowa, inzynieria
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mechaniczna, inzynieria Srodowiska, matematyka, nauki biologiczne, nauki
chemiczne, nauki fizyczne, nauki medyczne, nauki o kulturze i religii, nauki o
zarzadzaniu i jakosci, nauki o Ziemi i Srodowisku, nauki prawne, nauki socjologiczne.

2) Akademia Muzyczna im. Krzysztofa Pendereckiego w Krakowie
Dyscypliny naukowe (1): sztuki muzyczne.

3) Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie
Dyscypliny naukowe (1): sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

4) Akademia Sztuk Teatralnych im. Stanistawa Wyspianskiego w Krakowie
Dyscypliny naukowe (1): sztuki filmowe i teatralne.

5) Akademia Wychowania Fizycznego im. Bronistawa Czecha w Krakowie

Dyscypliny naukowe (13): filozofia, geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna, historia, nauki biologiczne, nauki medyczne, nauki medyczne, nauki o
kulturze fizycznej, nauki o zarzgdzaniu i jako$ci, nauki o zdrowiu, nauki o Ziemi i

srodowisku, nauki prawne, nauki socjologiczne, pedagogika.

6) Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

Dyscypliny naukowe (18): architektura i urbanistyka, automatyka, elektronika i
elektrotechnika, gornictwo i energetyka, informatyka techniczna i telekomunikacja,
inzynieria biomedyczna, inzynieria chemiczna, inzynieria lgdowa i transport,
inzynieria materiatowa, inzynieria mechaniczna, inzynieria srodowiska, matematyka,
nauki fizyczne, nauki o sztuce, nauki o zarzgdzaniu i jakosci, nauki prawne, rolnictwo

i ogrodnictwo, sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

7) Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie

Dyscypliny naukowe (27): architektura i urbanistyka, ekonomia i finanse, filozofia,
geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, goérnictwo i
energetyka, historia, jezykoznawstwo, matematyka, psychologia, technologia
zywnosci i zywienia, informatyka, informatyka techniczna i telekomunikacja,
inzynieria chemiczna, inzynieria lgdowa i transport, inzynieria materiatowa, inzynieria
mechaniczna, inzynieria srodowiska, nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki

fizyczne, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki o kulturze fizycznej, nauki
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o polityce i administracji, nauki o zarzadzaniu i jakosci, nauki o Ziemi i srodowisku,

nauki prawne, nauki socjologiczne

8) Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

Dyscypliny naukowe (32): archeologia, architektura i urbanistyka, astronomia,
ekonomia i finanse, filozofia, geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna, historia, informatyka, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo,
matematyka, nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki farmaceutyczne, nauki
fizyczne, nauki medyczne, nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji spotecznej
i mediach, nauki o kulturze fizycznej, nauki o kulturze i religii, nauki o polityce i
administracji, nauki o sztuce, nauki o zarzgdzaniu i jakosci, nauki o zdrowiu, nauki o
Ziemi i $rodowisku, nauki prawne, nauki socjologiczne, pedagogika, psychologia,
sztuki filmowe i teatralne, sztuki muzyczne, sztuki plastyczne i konserwacja dziet

sztuki.

9) Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Dyscypliny naukowe (38): architektura i urbanistyka, automatyka, ekonomia i finanse,
elektronika i elektrotechnika, filozofia, geografia spoteczno-ekonomiczna i
gospodarka przestrzenna, gornictwo i energetyka, historia, informatyka, informatyka
techniczna i telekomunikacja, inzynieria materialowa, inzynieria mechaniczna,
inzynieria srodowiska, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, matematyka, nauki
biologiczne, nauki chemiczne, nauki fizyczne, nauki medyczne, nauki o
bezpieczenstwie, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki o kulturze
fizycznej, nauki o kulturze i religii, nauki o polityce i administracji, nauki o sztuce,
nauki o zarzagdzaniu i jakosci, nauki o zdrowiu, nauki o Ziemi i srodowisku, nauki
prawne, nauki socjologiczne, pedagogika, psychologia, rolnictwo i ogrodnictwo,
sztuki muzyczne, sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, weterynaria,

zootechnika i rybactwo.

10) Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottgtaja w Krakowie

Dyscypliny naukowe (15): architektura i urbanistyka, ekonomia i finanse, geografia
spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, gornictwo i energetyka,

inzynieria lgdowa i transport, inzynieria mechaniczna, inzynieria srodowiska, nauki
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biologiczne, nauki lesne, nauki o zarzgdzaniu i jakosci, nauki o zdrowiu, psychologia,

rolnictwo i ogrodnictwo, technologia zywnosci i zywienia, zootechnika i rybactwo.

11) Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Dyscypliny naukowe (29) architektura i urbanistyka, ekonomia i finanse, filozofia,
geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, historia, informatyka,
informatyka techniczna i telekomunikacja, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo,
matematyka, nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki farmaceutyczne, nauki
medyczne, nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki
o0 kulturze fizycznej, nauki o kulturze i religii, nauki o polityce i administracji, nauki o
sztuce, nauki o zarzadzaniu i jakosci, nauki o zdrowiu, nauki prawne, nauki
socjologiczne, pedagogika, psychologia, sztuki flmowe i teatralne, sztuki plastyczne

i konserwacja dziet sztuki, technologia zywno$ci i zywienia.

Przedstawiona lista dyscyplin powigzanych z prowadzonymi studiami
jednoznacznie wskazuje specjalizacje poszczegolnych wuczelni w wybranych
dyscyplinach naukowych. W zwigzku z tym nalezy podkres$li¢, ze badanie pilotazowe
oparte na 6 podmiotach akademickich Krakowa nie bedzie w stanie objg¢ analizami
wszystkich dyscyplin naukowych zdefiniowanych w krakowskich uczelniach. Tym
niemniej niniejsze faza projektu pozwoli oszacowa¢ znaczenie dyscyplin
reprezentowanych przez ww. uczelnie, liczgc na aktywny udziat pozostatych

osrodkow akademickich w kolejnych latach.

2.2. Charakterystyka proby badawczej

W badaniu pilotazowym wzieto udziat 5574 naukowcow. Ponad 63% proby
badawczej proby stanowili pracownicy naukowi i naukowo-badawczy z Uniwersytetu
Jagiellonskiego. 966 pracownikow z minimum stopniem doktora byto zatrudnionych
w Uniwersytecie Rolniczym, 495 w Uniwersytecie Ekonomicznym, 315 w uczelniach
artystycznych (tj. 211 w Akademii Sztuk Pieknych, 104 w Akademii Muzycznej). 5%
préby badawczej stanowili pracownicy naukowi zatrudnieni w podmiocie

niepublicznym tj. Akademii Frycza Modrzewskiego (zob. Tabela 1).
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Tabela 1. Liczba rekordéw otrzymanych z poszczegoélnych uczelni

Uczelnia Liczba rekordéw | Udziat [%)]
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie 495 8,88%
Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza - Modrzewskiego 282 5,05%
Akademia Muzyczna im. Krzysztofa Pendereckiego w Krakowie 104 1,87%
/Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie 211 3,79%
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kollgtaja w Krakowie 966 17,34%
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie 3516 63,07%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Naukowcy biorgcy udziat w badaniu reprezentowali 43 dyscypliny (2
dyscypliny artystyczne nauki muzyczne i nauki plastyczne zostang omoéwione w
kolejnej czesci badan pilotazowych, z uwagi na ich jako$ciowy charakter) . Liczba
rekordow wedtug dyscyplin wyniosta 6162, co oznacza, ze 1,1% pracownikow byto
przypisanych do wiecej niz jednej dyscypliny naukowej. Dyscypliny wchodzgce w
sklad dziedziny nauk Scistych i przyrodniczych stanowity najwiekszy odsetek
rekordow otrzymanych od uczelni (.17,95%) i dotyczyty 1100 naukowcow. 460 z
nich reprezentowato nauki biologiczne, 373 osoby prowadzity badania w zakresie
nauk chemicznych i fizycznych, 127 respondentdow reprezentowato nauki
matematyczne, a 93 nauki o Ziemi i astronomie. 986 rekordéw dotyczyto nauk
medycznych i farmaceutycznych, ktore stanowity ponad 16% udziatu we wszystkich
analizowanych dyscyplinach. Nauki o zarzadzaniu i jakosci, nauki prawne i
dyscypline ekonomia i finanse reprezentowato fgcznie: 945 naukowcow, a kazda z
tych dyscyplin stanowita ponad 5% ogotu rekordéw. 8,71% omawianych dyscyplin
dotyczyto nauk rolniczych, ktére reprezentowane byty przez 537 naukowcéw.
Stosunkowo niewielki odsetek dotyczyt dyscyplin nalezgcych do dziedziny nauk
inzynieryjno-technicznych (5,40%). tgcznie 333 naukowcow identyfikowato sie m.in.
z: inzynierig srodowiska, gornictwem i energetykg (2,06%), inzynierig mechaniczna,
lgdowg i transportem (1,81%), informatykg techniczng i telekomunikacjg (0,80%)
oraz inzynierig chemiczng, biomedyczng, materiatowg i automatykg (0,27%).
Niewatpliwie ilos¢ rekordéw dotyczgca tej dziedziny nauki jest znacznie zanizona.
Wynika to z absencji w tej edycji badan najwiekszych krakowskich uczelni
technicznych (tj. Akademii Gérniczo-Hutniczej i Politechniki Krakowskiej). Z dyscyplin
humanistycznych najwieksza liczba naukowcow przypisana byta do dyscypliny
literaturoznawstwo (267 osob), ktdra stanowita 4,33% w strukturze analizowanych
dyscyplin naukowych. Dziedziny artystyczne tj., nauki plastyczne i o sztuce,

konserwacja dziet sztuki, nauki muzyczne oraz filmowe i teatralne reprezentowane
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byty tagcznie przez 407 naukowcow i stanowity one 6,60% ogotu dyscyplin objetych

badaniem (zob. Tabela 2).

Tabela 2. Liczba pracownikow naukowych wg dyscyplin

Dyscyplina ilos¢ Udziat [%]
archeologia 36 0,58%
|architektura i urbanistyka 28 0,45%
‘astronomia 26 0,42%
|automatyka, elektronika i elektrotechnika 1 0,02%
ekonomia i finanse 311 5,05%
filozofia 86 1,40%
geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna 79 1,28%
historia 139 2,26%
informatyka 43 0,70%
informatyka techniczna i telekomunikacja 49 0,80%
inzynieria biomedyczna 6 0,10%
inzynieria chemiczna 7 0,11%
inzynieria ladowa i transport 55 0,89%
inzynieria materialowa 3 0,05%
inzynieria mechaniczna 57 0,93%
inzynieria sSrodowiska, gérnictwo i energetyka 127 2,06%
jezykoznawstwo 169 2,74%
literaturoznawstwo 267 4,33%
matematyka 127 2,06%
nauki biologiczne 464 7,53%
nauki chemiczne 200 3.25%
nauki farmaceutyczne 169 2,74%
nauki fizyczne 173 2,81%
nauki lesne 85 1,38%
nauki medyczne 817 13,26%
nauki o bezpieczenstwie 52 0,84%
nauki o komunikacji spotecznej i mediach 54 0,88%
nauki o kulturze fizycznej 7 0,11%
nauki o kulturze i religii 188 3,05%
nauki o polityce i administracji 237 3,85%
nauki o sztuce 90 1,46%
nauki o zarzadzaniu i jakosci 319 5,18%
nauki o zdrowiu 213 3,46%
nauki o Ziemi i Srodowisku 67 1,09%
nauki prawne 315 511%
nauki socjologiczne 105 1,70%
nauki teologiczne 1 0,02%
pedagogika 65 1,05%
psychologia 156 2,53%
rolnictwo i ogrodnictwo 166 2,69%
sztuki filmowe i teatralne 2 0,03%
sztuki muzyczne 104 1,69%
|sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki 211 3,42%
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technologia zywnosci i Zywienia 135 2,19%

weterynaria 50 0,81%

zootechnika i rybactwo 101 1,64%

Zrodho: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Podstawowg ptaszczyzng porownawczg przyjetg w niniejszym raporcie oraz
catym badaniu byly dyscypliny, a potem wynikajgcy z tego zestawienia liderzy
intelektualni majgcy potencjat do sciggania miedzynarodowych kongreséw. Analiza
otrzymanych danych oparta zostata na dyscyplinach reprezentowanych przez
pracownikow naukowych objetych badaniami uczelni krakowskich, ktorzy posiadali
stopien lub tytut naukowy. Rozpatrujgc dane z poszczegdlnych uczelni widoczna jest
w wielu z nich dominacja wybranych grup dyscyplin.

Dwie sposrod badanych uczelni wyrdzniaty sie wysokg specjalizacja, jesli
chodzi o reprezentowane dyscypliny - mowa tu o Akademii Muzycznej (dyscyplina
,SZtuki muzyczne” byta reprezentowana przez 98,10% pracownikow naukowych)
oraz o Akademii Sztuk Pieknych (dyscypline ,sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki” reprezentowato 92,79% pracownikéw).

Na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie dominowaty dwie dyscypliny:
ekonomia i finanse (35,31%) oraz nauki o zarzgdzaniu i jakosci (29,12%). Pozostate
kluczowe (powyzej 5%) reprezentowane to nauki o polityce i administracji (11,60%),
nauki prawne (6,19%), geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
(5,41%)

W przypadku Akademii Krakowskiej reprezentowanych byto wiele dyscyplin,
natomiast umowny prég 5% przekraczaty nastepujgce dyscypliny: medycyna
(14,29%), nauki prawne (11,22%), psychologia (9,52%), nauki o zdrowiu (8,84%),
nauki o polityce i administracji (8,50%), nauki o bezpieczenstwie (7,82%), nauki o
zarzgdzaniu i jakosci (7,48%), pedagogika (6,46%) oraz architektura i urbanistyka
(4,76%).

Najwiekszg uczelnig Krakowa jest Uniwersytet Jagiellonski, ktérego
pracownicy ze stopniem lub tytutem naukowym (minimum stopniem doktora)
reprezentujg 34 dyscypliny, z czego 6 dyscyplin w zestawieniu przekracza prog 5%,
tj. nauki medyczne (18,80%), nauki biologiczne (10,23%), literaturoznawstwo
(6,63%), nauki prawne (5,65%), nauki o kulturze i religii (5,58%) oraz nauki o zdrowiu
(5,38%).
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Kluczowe dyscypliny reprezentowane przez naukowcéw na Uniwersytecie

Rolniczym to: rolnictwo i ogrodnictwo (16,99%), technologia zywnosci i zywienia

(13,72%), inzynieria $rodowiska, gornictwo i energetyka (12,69%), zootechnika i

rybactwo (10,34%), nauki lesne (8,70%), inzynieria mechaniczna (5,83%), inzynieria

lgdowa i transport (5,53%) oraz weterynaria (5,02%) — zob. Tabela 3.

Tabela 3. Dyscypliny reprezentowane na poszczegolnych uczelniach

Dyscyplina naukowa

archeologia 0 10,00% 0 0,00% | 0 |0,0% 0 0,00% 0 0,00% | 37 ]0,84%
architektura i 4 10,52% 19 6,46% | 0 |0,0% 0 0,00% 7 0,72% 0 0,00%
urbanistyka
astronomia 0,00% 0,00% 0,0% 0,00% 0 0,00% | 26 |0,59%
automatyka, 0,00% 0 0,00% 0,0% 0,00% 1 0,10% 0 0,00%
elektronika i
elektrotechnika
ekonomia i finanse 274 135,31% 8 2,72% | 0 ]0,0% 0 0,00% | 46 |4,71% | 26 |0,59%
filozofia 8 [1,03% 1 0,34% | 0 |0,0% 0 0,00% | 12 |1,23% | 79 | 1,80%
geografia spoteczno- 42 |1541% 5 1,70% | 0 |0,0% 0 0,00% 7 0,72% | 42 | 0,96%
ekonomiczna i
igospodarka

rzestrzenna
historia 4 10,52% 1 0,34% | 0 | 0,0% 1 0,45% 2 0,20% | 157 | 3,58%
informatyka 17 12,19% 0,00% | 0 |0,0% 0 0,00% 0 0,00% | 46 |1,05%
informatyka 0 10,00% 0 0,00% | O | 0,0% 0 0,00% 2 0,20% | 58 | 1,32%
techniczna i
telekomunikacja
inzynieria 0 [0,00% 0 0,00% | 0 ]0,0% 0 0,00% 0 0,00% | 10 ] 0,23%
biomedyczna
inzynieria chemiczna 0,00% 0 0,00% 0,0% 0,00% 7 0,72% 0 0,00%
inzynieria ladowa i 0 10,00% 0,00% | 0 |0,0% 0 0,00% | 54 |5,53% 1 0,02%
transport
inzynieria 2 10,26% 0 0,00% | O | 0,0% 0 0,00% 2 0,20% 0 0,00%
imateriatowa
inzynieria 0 10,00% 0 0,00% | 0 ]0,0% 0 0,00% | 57 |5,83% 0 0,00%
imechaniczna
inzynieria §rodowiska, 4 10,52% 1 0,34% | 0 | 0,0% 0 0,00% | 124 |12,69%| O 0,00%
gornictwo i
energetyka
jezykoznawstwo 0 [0,00% 1 0,34% | 0 |0,0% 0 0,00% 0 0,00% | 180 | 4,10%
literaturoznawstwo 0 10,00% 1 0,34% | 0 | 0,0% 0 0,00% 0 0,00% | 291 | 6,63%
matematyka 17 12,19% 0 0,00% | 0 |0,0% 0 0,00% | 18 |1,84% | 98 |2,23%
nauki biologiczne 4 10,52% 5 1,70% | 0 | 0,0% 0 0,00% | 43 |4,40% | 449 |10,23%
nauki chemiczne 2 10,26% 2 0,68% | 0 |0,0% 2 0,90% 8 0,82% | 203 | 4,63%
nauki farmaceutyczne 0 10,00% 1 0,34% | 0 | 0,0% 0 0,00% 1 0,10% | 174 | 3,96%
nauki fizyczne 0 [0,00% 0 0,00% | 0 |0,0% 4 1,80% 4 0,41% | 170 | 3,87%
nauki lesSne 0 [0,00% 0 0,00% | 0 |0,0% 0 0,00% | 85 | 8,70% 0 0,00%
nauki medyczne 0 10,00% 42 14,29%| 0 | 0,0% 0 0,00% 1 0,10% | 825 |18,80%
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nauki o 0 ]0,00% | 23 782% | 0 [0,0% | 0 [000%| O ]0,00% | 40 |[0,91%
bezpieczenstwie

nauki o komunikacji 0 10,00% 9 3,06% | 0 [0,0% ]| 0 ]000%| 2 ]020% | 47 |1,07%
spotecznej i mediach

nauki o kulturze 1 10,13%| 14 |476%| 0 |0,0% (| 0 |[0,00% | O |[0,00% | 4 |0,09%
fizycznej

nauki o kulturze i 2 10,26% 0 0,00% | 0 [0,0% | 0 ]000%| O ]0,00% | 245 |5,58%
religii

nauki o polityce i 90 |11,60%| 25 850% | 0 |0,0%| 0 [0,00% | O |0,00% | 164 |3,74%
administracji

nauki o sztuce 3 10,39% 0 0,00% | 1 10,9% 225% | 0 |0,00% | 94 |2,14%
nauki o zarzadzaniui | 226 [29,12%| 22 |748% | 0 |0,0% | 0 [0,00% | 31 |[3,17% | 76 |1,73%
jakosci

nauki o zdrowiu 0,00% | 26 8,84% | 0 [0,0% 0,00% | 5 |0,51% | 236 |5,38%
nauki o Ziemi i 0 10,00% 0 0,00% 0,0% 0,00% 0,72% | 66 | 1,50%
Srodowisku

nauki prawne 48 16,19% | 33 |11,22%| 0 [0,0% | 0 |0,00% | 1 0,10% | 248 |5,65%
nauki socjologiczne 19 [2,45% 2 0,68% | 0 [0,0% | 0 [000% | O |0,00% | 107 |2,44%
nauki teologiczne 0 10,00% 0,00% | 0 [0,0% ]| 0 ]000%| O [0,00% | 1 0,02%
pedagogika 3 10,39%| 19 6,46% | 1 |109% | 1 [045% | 0O |0,00% | 46 |1,05%
psychologia 6 |0,77%| 28 952% | 0 |0,0%| 0 [0,00% | 0O |0,00% | 139 |3,17%
rolnictwo i 0 10,00% 0 0,00% | 0 [0,0% | 0 ]0,00% | 166 [16,99%| 0 [0,00%
ogrodnictwo

sztuki filmowe i 0 ]0,00% 1 034% | 0 [0,0%| 3 |1,35% | O ]0,00%| O [0,00%
teatralne

Sztuki muzyczne 0 10,00% 0 0,00% | 104 [98,1%| 0 | 0,00% 0,00% 0,00%
sztuki plastyczne i 0,00% 1,70% | 0 | 0,0% | 206 [92,79% 0,00% 0,00%
konserwacja dziet

sztuki

technologia zywnoscii| 0 |0,00% 0 0,00% | 0 [0,0% | 0 |0,00% | 134 [13,72%| 2 |0,05%
Zywienia

'weterynatia 0,00% 0,00% 0,0% 0,00% | 49 | 5,02% 0,05%
zootechnika i 0 10,00% 0 0,00% 0,0% | 0 [0,00% | 101 [10,34% 0,00%
rybactwo

SUMA 776 1 294 1 106 1 222 1 977 1 4389

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Interesujgca jest struktura pracownikdéw badanych uczelni z punktu widzenia

posiadanych stopni i tytutdbw naukowych. Pracownicy ze stopniem dr lub dr inz., to

najwyzszy odsetek naukowcédw zatrudnionych w badanych uczelniach. W probie

badawczej najwiekszy odsetek oséb posiadajgcych ten stopien naukowy pracuje na
UEK (58,38%), zas najnizszy jest na Akademii Muzycznej (28,85%). Doktorzy i

doktorzy inzynierowie stanowig ponad potowe kadry naukowej takze w Krakowskiej

Akademii (52,13%) i w Uniwersytecie Jagiellonskim (52,73%). Warte odnotowania

jest zjawisko bardzo zblizonego odsetka oséb ze stopniem dr hab. lub dr hab. inz. —

tu warto$ci oscylujg miedzy 30,60% (UJ) a 38,86% (ASP) - wyjatkiem od tej reguty

jest Akademia Muzyczna, gdzie niemal potowa pracownikéw posiada stopien doktora
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habilitowanego (49,04%). W badanej probie najmniej jest naukowcow z tytutem
naukowym profesora zwyczajnego. Analizujgc strukture pracownikéw naukowych w
poszczegolnych osrodkach akademickich nalezy zauwazyc, ze najwiecej profesorow
tytularnych zatrudnionych jest w Akademii Muzycznej (22,12%), natomiast najmniej
jest ich na UEK (jedynie 8,28%). Wartosci dla pozostatych uczelni oscylujg wokot
poziomu 15% (zob. Tabela 4).

Tabela 4. Struktura pracownikow wg posiadanych stopni i tytutow naukowych
(reprezentujgcych danq uczelnie)

suma

UR uJ
liczba liczba liczba

%

O, [o) [o) [o)
dr /dr inz. 9|58,38% 5213/0 30(28,85%| 100 47.39% 385 39,86%) 1854 S2,73% 2805 (50,32%
dr hab. / o o o o
dr hab.| 165(33,33%| 93 32,98% 51149,04%| 82 38,86% 342 3540% 1076 30,60% 1809 |32,45%
inz.
prof. dr
(o) [o) [o) [o)
hab. / 41| 8,28%| 42 14.89% 2322,12%| 29 13.74% 170 17.60% 586 16,67% 891 15,98%
prof. dr
hab inz.
b.d. 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0(0,00%| 69|714% 0| 0,00% 1,24%
Suma| 495 1| 282 11 104 1 211 1| 966 1| 3516 5574 1

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Dane z tabeli 4 znajdujg rowniez odzwierciedlenie w odniesieniu do
posiadanych stopni i tytutdbw naukowych przez pracownikébw w ramach
reprezentowanych przez nich dyscyplin. Poza naukami socjologicznymi, lesnictwem,
rolnictwem i ogrodnictwem oraz naukami muzycznymi, niemal w kazdej z
analizowanych dyscyplin dominujg pracownicy ze stopniem doktora lub doktora
inzyniera. W wyzej wymienionych czterech dyscyplinach przewazajg pracownicy
samodzielni ze stopniem doktora habilitowanego Ilub doktora habilitowanego
inzyniera. W strukturze proby badawczej najwieksza liczba profesoréw tytularnych
reprezentuje natomiast nastepujgce dyscypliny: nauki medyczne (169 osob), nauki
biologiczne (65 o0so6b), nauki prawne (55 osob), nauki fizyczne (52 osoby) oraz

literaturoznawstwo (48 oséb) (zob. Tabela 5).
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Tabela 5. Struktura pracownikow wg posiadanych stopni i reprezentowanych
dyscyplin

prof. dr hab. /
prof. dr hab inz.

Dyscyplina naukowa  dr /drinz. dr hab./ dr hab. inz.

archeologia 22 9 5 0 36
Udziat [%] 61,1% 25,0% 13,9% 0,0% 100
architektura i

urbanistyka 12 6 ! 3 28
Udziat [%] 42,9% 21,4% 25,0% 10,7% 100
astronomia 12 10 4 0 26
Udziat [%] 46,2% 38,5% 15,4% 0,0% 100
automatyka, elektronika

i elektrot:,echnika ! 0 0 0 1
Udziat [%] 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100%
ekonomia i finanse 177 103 27 4 311
Udziat [%] 56,9% 33,1% 8,7% 1,3% 100%
filozofia 44 32 10 0 86
Udziat [%] 51,2% 37,2% 11,6% 0,0% 100%
geografia spoteczno-

ekonomiczna i 5> 16 11 0 79
gospodarka

przestrzenna

Udziat [%] 65,8% 20,3% 13,9% 0,0% 100%
historia 55 59 25 0 139
Udziat [%] 39,6% 42,4% 18,0% 0,0% 100%
informatyka 21 15 7 0 43
Udziat [%] 48,8% 34,9% 16,3% 0,0% 100%
informatyka techniczna i

telekomtl:,nikacja 28 13 8 0 49
Udziat [%] 57,1% 26,5% 16,3% 0,0% 100%
inzynieria biomedyczna 3 3 0 0 6
Udziat [%] 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 100%
inzynieria chemiczna 3 2 2 0 7
Udziat [%] 42,9% 28,6% 28,6% 0,0% 100%
inzynieria ladowa i 32 16 5 > 55
transport

Udziat [%] 58,2% 29,1% 9,1% 3,6% 100%
inZynieria materiatlowa 0 1 2 0 3
Udziat [%] 0,0% 33,3% 66,7% 0,0% 100%
inzynieria mechaniczna 19 18 14 6 57
Udziat [%] 33,3% 31,6% 24,6% 10,5% 100%
in’iyn.ieria si.rodowiska, 49 47 2 9 127
gornictwo i energetyka

Udziat [%] 38,6% 37,0% 17,3% 7,1% 100%
jezykoznawstwo 81 72 16 0 169
Udziat [%] 47,9% 42,6% 9,5% 0,0% 100%
literaturoznawstwo 116 103 48 0 267
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Udziat [%] 43,4% 38,6% 18,0% 0,0% 100%
matematyka 65 35 24 3 127
Udziat [%] 51,2% 27,6% 18,9% 2,4% 100%
nauki biologiczne 269 129 65 1 464
Udziat [%] 58,0% 27,8% 14,0% 0,2% 100%
nauki chemiczne 103 69 27 1 200
Udziat [%] 51,5% 34,5% 13,5% 0,5% 100%
nauki farmaceutyczne 103 43 23 0 169
Udziat [%] 60,9% 25,4% 13,6% 0,0% 100%
nauki fizyczne 78 43 52 0 173
Udziat [%] 45,1% 24,9% 30,1% 0,0% 100%
nauki leSne 33 36 10 6 85
Udziat [%] 38,8% 42,4% 11,8% 7,1% 100%
nauki medyczne 455 193 169 0 817
Udziat [%] 55,7% 23,6% 20,7% 0,0% 100%
nauki o bezpieczenstwie 20 22 10 0 52
Udziat [%] 38,5% 42,3% 19,2% 0,0% 100%
nauki o kcfr.nunik.acji 25 24 4 1 54
spotecznej i mediach

Udziat [%] 46,3% 44,4% 7,4% 1,9% 100%
nauki o kulturze

fizycznej 6 ! 0 0 !
Udziat [%] 85,7% 14,3% 0,0% 0,0% 100%
nauki o kulturze i religii 100 68 20 0 188
Udziat [%] 53,2% 36,2% 10,6% 0,0% 100%
nauki o polityce i 118 9 27 0 237
administracji

Udziat [%] 49,8% 38,8% 11,4% 0,0% 100%
nauki o sztuce 45 29 16 0 90
Udziat [%] 50,0% 32,2% 17,8% 0,0% 100%
rlauk’i ? zarzadzaniu i 181 107 29 5 319
jakosci

Udziat [%] 56,7% 33,5% 9,1% 0,6% 100%
nauki o zdrowiu 134 46 32 1 213
Udziat [%] 62,9% 21,6% 15,0% 0,5% 100%
nauki o Ziemi i

sSrodowisku 31 23 13 0 o7
Udziat [%] 46,3% 34,3% 19,4% 0,0% 100%
nauki prawne 164 96 55 0 315
Udziat [%] 52,1% 30,5% 17,5% 0,0% 100%
nauki socjologiczne 46 48 11 0 105
Udziat [%] 43,8% 45,7% 10,5% 0,0% 100%
nauki teologiczne 1 0 0 0 100%
Udziat [%] 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100%
pedagogika 43 21 1 0 65
Udziat [%] 66,2% 32,3% 1,5% 0,0% 100%
psychologia 99 42 15 0 156
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Udziat [%] 63,5% 26,9% 9,6% 0,0% 100%

rolnictwo i ogrodnictwo 49 74 36 7 166
Udziat [%] 29,5% 44,6% 21,7% 4,2% 100%
sztuki filmowe i

teatralne ! ! 0 0 2
Udziat [%] 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 100%
Sztuki muzyczne 30 51 23 0 104
Udziat [%] 28,8% 49,0% 22,1% 0,0% 100%
sztuki plas!:yczn.e i . 98 84 29 0 211
konserwacja dziet sztuki

Udziat [%] 46,4% 39,8% 13,7% 0,0% 100%
;i:\:::::g'a zywnosa 47 55 22 11 135
Udziat [%] 34,8% 40,7% 16,3% 8,1% 100%
weterynaria 18 11 12 9 50
Udziat [%] 36,0% 22,0% 24,0% 18,0% 100%
zootechnika i rybactwo 39 34 25 3 101
Udziat [%] 38,6% 33,7% 24,8% 3,0% 100%

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Z punktu widzenia realizacji badan naukowych istotne znaczenie ma charakter
zatrudnienia na uczelniach. W wiekszosci badanych jednostek pracownicy
zatrudnieni sg na stanowiskach badawczo-dydaktycznych (por. Tabela 6), w
Akademii Muzycznej i Krakowskiej Akademii taki status majg wszyscy akademicy, na
ASP i UR pojedynczy pracownicy majg stanowisko badawcze. Wyjagtkiem w tym
wzgledzie jest UJ, gdzie ponad 12% kadry jest zatrudnione na stanowisku
badawczym. Wigze sie to z pewnoscig z charakterem uczelni, UJ ma status uczelni

badawczej jako jedyna krakowska jednostka.

Tabela 6. Struktura pracownikow badawczo-dydaktycznych i badawczych (na
poszczegolnych uczelniach)

KA AM ASP UR uJ

Iiczba‘% liczba % ‘Iiczba % liczba % liczba % ‘Iiczba %
badawczo - | 490 (98,99%| 282 (100,00%| 104 [100,00%| 210 [99,53%| 966 |99,90%| 3088 | 87,83%
dydaktyczny
badawczy 5 [101%| 0 |000% | 0 |000% | 1 |047% 0 |000% | 428 |12,17%
Ogo6t 495 282 104 211 967 3516

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Dane otrzymane od biorgcych udziat w badaniu pilotazowym krakowskich
uczelni pozwalajg na okres$lenie liczby pracownikéw i ich struktury w ramach
dyscyplin. Aby utatwi¢ omdwienie tak rozbudowanej bazy danych w tym wzgledzie
skupiono sie na dwdch aspektach: liczebnosci pracownikéw badawczo-
dydaktycznych reprezentowanych w analizowanej bazie pracownikéw krakowskich
uczelni wyzszych oraz dyscyplinach o najwyzszych odsetkach pracownikéw
badawczych. Najwiecej pracownikéw badawczo-dydaktycznych w prébie badawcze;j
reprezentowato pie¢ dyscyplin, ktérych liczba byta nieco ponizej 300 os6b lub
zdecydowanie powyzej. Liderem w tym zestawieniu byty osoby z dyscypliny nauki
medyczne (az 756 pracownikéw), w dalszej kolejnosci nauki o zarzgdzaniu i jakosci
(318), ekonomia i finanse (308), nauki prawne (305) i nauki biologiczne (296

pracownikow). Te pie¢ dyscyplin naukowych w stotecznym krélewskim miescie

Krakowie stanowily ponad jedng trzecig pracownikéw badawczo-dydaktycznych

wszystkich dyscyplin wszystkich objetych badaniami krakowskich uczelni. Najmniej
licznie byly reprezentowane nastepujgce dyscypliny: nauki teologiczne (1
pracownik), sztuki filmowe i teatralne (2), inzynieria materialowa (3), inzynieria
biomedyczna (6) i inzynieria chemiczna (7 pracownikdw). Na podstawie otrzymanych
danych mozna zauwazy¢ dwie obserwacje: w Krakowie wystepuje bardzo duza
dysproporcja miedzy liczebnoscig pracownikow w poszczegdlnych dyscyplinach
naukowych (wsrdd badanych uczelni). Nie jest to jednak wada krakowskiego
srodowiska naukowego, a jego zaleta, poniewaz dzieki temu krakowskie srodowisko
naukowe moze reprezentowa¢ kazdg dyscypline naukowg (a tym samym byc¢
potencjalnym partnerem przy organizacji miedzynarodowych kongreséw i
konferencji).

W przypadku podziatu pracownikow na badawczo-dydaktycznych i
badawczych w analizowanych krakowskich uczelniach, to dyscypliny w ktorych
najwiecej jest pracownikéw badawczych to: nauki biologiczne (168 osob, 36,21%),
nauki medyczne (61 oséb, 7,47%), nauki fizyczne (44 oséb, 25,43%), nauki
chemiczne (27 osbb; 13,50%) oraz psychologia (24 osoby, 15,38%) — (zob. Tabela
7). Warto mie¢ na uwadze nazwy tych dyscyplin w Swietle prezentowanych w dalszej

czesci raportu rankingdw dla poszczegodlnych dyscyplin i naukowcéw.

Tabela 7. Struktura pracownikéw badawczo-dydaktycznych i badawczych (w
ramach dyscyplin)
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Dyscyplina naukowa

Grupa pracownikow

Grupa pracownikéw

badawczo - dydaktyczny

badawczy

archeologia 32 4 36
Udziat [%] 88,89% 11,11% 100%
architektura i urbanistyka 28 0 28
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
astronomia 22 4 26
Udziat [%] 84,62% 15,38% 100%
automatyka, elektronika i 1 0 1
elektrotechnika

Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
ekonomia i finanse 308 3 311
Udziat [%] 99,04% 0,96% 100%
filozofia 76 10 86
Udziat [%] 88,37% 11,63% 100%
geografia spoteczno-ekonomiczna i 77 2 79
gospodarka przestrzenna

Udziat [%] 97,47% 2,53% 100%
historia 126 13 139
Udziat [%] 90,65% 9,35% 100%
informatyka 40 3 43
Udziat [%] 93,02% 6,98% 100%
informatyka techniczna i 44 5 49
telekomunikacja

Udziat [%] 89,80% 10,20% 100%
inzynieria biomedyczna 6 0 6
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
inzynieria chemiczna 7 0 7
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
inzynieria ladowa i transport 54 1 55
Udziat [%] 98,18% 1,82% 100%
inzynieria materiatlowa 3 0 3
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
inzynieria mechaniczna 57 0 57
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
inzynieria Srodowiska, gornictwo i 127 0 127
energetyka

Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
jezykoznawstwo 166 3 169
Udziat [%] 98,22% 1,78% 100%
literaturoznawstwo 261 6 267
Udziat [%] 97,75% 2,25% 100%
matematyka 118 9 127
Udziat [%] 92,91% 7,09% 100%
nauki biologiczne 296 168 464
Udziat [%] 63,79% 36,21% 100%
nauki chemiczne 173 27 200
Udziat [%] 86,50% 13,50% 100%
nauki farmaceutyczne 147 22 169
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Udziat [%] 86,98% 13,02% 100%
nauki fizyczne 129 44 173
Udziat [%] 74,57% 25,43% 100%
nauki lesne 85 0 85
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
nauki medyczne 756 61 817
Udziat [%] 92,53% 7,47% 100%1
nauki o bezpieczenstwie 52 0 52
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
nauki o komunikacji spotecznej i 53 1 54
mediach

Udziat [%] 98,15% 1,85% 100%
nauki o kulturze fizycznej 7 0 7
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
nauki o kulturze i religii 175 13 188
Udziat [%] 93,09% 6.91% 100%
nauki o polityce i administracji 234 3 237
Udziat [%] 98,73% 1,27% 100%
nauki o sztuce 90 0 90
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
nauki o zarzadzaniu i jakosci 318 1 319
Udziat [%] 99,69% 0,31% 100%
nauki o zdrowiu 200 13 213
Udziat [%] 93,90% 6,10% 100%
nauki o Ziemi i Srodowisku 63 4 67
Udziat [%] 94,03% 5,97% 100%
nauki prawne 305 10 315
Udziat [%] 96,83% 3,17% 100%
nauki socjologiczne 91 14 105
Udziat [%] 86,67% 13.33% 100%
nauki teologiczne 1 0 1
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
pedagogika 65 0 65
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
psychologia 132 24 156
Udziat [%] 84,62% 15,38% 100%
rolnictwo i ogrodnictwo 166 0 166
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
sztuki filmowe i teatralne 2 0 2
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
Sztuki muzyczne 104 0 104
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
sztuki plastyczne i konserwacja dziet 211 0 211
sztuki

Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
technologia zywnosci i zywienia 134 1 135
Udziat [%] 99,26% 0,74% 100%
weterynaria 49 1 50
Udziat [%] 98,00% 2,00% 100%
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zootechnika i rybactwo 101 0 101
Udziat [%] 100,00% 0,00% 100%
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Pozycja naukowa pracownikéw jest zwigzana miedzy innymi z posiadanym
stopniem/tytutem naukowym. Z punktu widzenia uczelni i dyscyplin istotna jest
progresja w tym zakresie. Uzyskane dane pozwalajg stwierdzi¢, ze we wszystkich
badanych uczelniach okresem najwiekszej dynamiki awanséw naukowych (w
zakresie ostatniego stopnia naukowego) wsrdéd pracownikéw byty lata 2015-2019
(por. Tabela 8.) W Biad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. w Suplemencie
umieszczono doktadne dane dla badanych oséb ze wzgledu na rok uzyskania
stopnia/tytutu naukowego z rozréznieniem na reprezentowane uczelnie). Mozna
taczy¢ to miedzy innymi z mobilizacjg zwigzang z realizowanym w tym okresie

procesem ewaluaciji.

Tabela 8. Struktura pracownikow wg posiadanych stopni ze wzgledu na rok
uzyskania ostatniego stopnia (przedzialy 5-cio letnie) z rozréznieniem na
reprezentowane uczelnie

AM | UR | uJ

% liczba % liczba % liczba % liczba % liczba
przed | 12| 242%| 44[1560%| 2| 192%| 3| 1,42%| 22|228%| 85| 242%
2000
2000- | 35(7,07%| 27| 957% 2| 192%| 5|237%| 103/10,65%| 231 6,57%
2004
2005 - | 94[1899%| 59[20,92%| 4| 3,85%| 19| 9,00%| 143[14,79%| 47813,59%
2009
2010 - | 13827,88% | 49(17,38% | 21120,19%| 62[29,38% | 243 25,13% | 1035 29,44%
2014
2015 - | 16533,33%| 7912801%| 55[52,88%| 954502%| 288(29,78% | 1266 36,01%
2019

od 5110,30%| 19| 6,74%| 20(1923%| 2712,80%| 57| 589% | 418(11,89%
2020

b.d. 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00% 0| 0,00%| 100(10,34% 3| 0,09%
Ogot 495 282 104 211 967 3516

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Nalezy zauwazyc¢, ze najwieksza dynamika zmian w ostatnich latach cechuje

AM, gdzie co pigty badany pracownik uzyskat stopien/tytut po roku 2000, a relatywnie
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duza takze ASP i UJ, gdzie uzyskanie stopnia/tytutu po 2000 roku miato miejsce w
przypadku 12% naukowcow.

Jesli podejs¢ to kwestii progresji stopni/tytutdw naukowych przez pryzmat
dyscyplin, w ktérych sg one uzyskiwane to w wiekszosci z nich tendencja jest
analogiczna, to znaczy liczba uzyskania ostatniego stopnia uwzglednionych w
badaniu pracownikéw byfa najwyzsza w latach 2015-2019 (por. Tabela 9). Wyjatkiem
sg dyscypliny, gdzie liczba ta byta najwyzsza w latach 2010-2014, zalicza sie do nich:
astronomia, ekonomia i finanse, historia, informatyka, jezykoznawstwo, nauki o
komunikacji spotecznej i mediach, nauki o zdrowiu, nauki o Ziemi i srodowisku i
rolnictwo i ogrodnictwo. Poniewaz préba nie jest petna, trudno na jej podstawie

wysuwac uogolniajgce wnioski.

Tabela 9. Liczba pracownikow wg roku uzyskania ostatniego stopnia/tytutu
(przedziaty 5-cio letnie) z rozroznieniem na reprezentowane dyscypliny

Dyscyplina naukowa 2005 2010

przed 2000 - 2015- od

2000 2004 2009 2014 2019 2020

archeologia 0 5 0
|architektura i urbanistyka 2 6 2 6 7 1 3
|astronomia 1 1 5 9 8 2 0
|automatyka, elektronika i elektrotechnika 0 0 1 0 0 0 0
ekonomia i finanse 10 35 48 | 91 90 32 5
filozofia 4 3 9 28 28 12 1
geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka 5 10 11 23 24 6 0
przestrzenna

historia 4 13 22 | 49 41 10 0
informatyka 1 3 5 16 13 4 1
informatyka techniczna i telekomunikacja 3 3 5 16 20 2 0
inzynieria biomedyczna 0 0 1 0 5 0 0
inzynieria chemiczna 1 1 1 1 2 0 0
inzynieria ladowa i transport 0 2 2 11 24 12 4
inzynieria materialowa 0 0 1 1 0 0
inzynieria mechaniczna 1 3 19 | 14 9 3 7
inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka 1 11 15 | 39 44 11
jezykoznawstwo 4 9 31 61 51 13 0
literaturoznawstwo 4 17 40 | 89 89 28 0
matematyka 8 9 11 39 48 7 5
nauki biologiczne 12 16 57 | 125 | 192 | 55 5
nauki chemiczne 1 10 18 | 52 94 24 1
nauki farmaceutyczne 2 8 23 | 36 83 17 0
nauki fizyczne 11 14 17 | 45 55 30 1
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nauki lesne 2 10 15 | 18 26 5 7
nauki medyczne 21 62 129 | 216 | 275 (113 | O
nauki o bezpieczenstwie 2 2 5 18 21 4 0
nauki o komunikacji spotecznej i mediach 0 4 14 | 19 11 4 2
nauki o kulturze fizycznej 0 0 1 1 5 0 0
nauki o kulturze i religii 2 11 26 | 60 67 22 0
nauki o polityce i administracji 6 9 44 | 75 79 24 0
nauki o sztuce 2 10 19 | 26 26 7 0
nauki o zarzadzaniu i jakosci 13 30 65 | 89 97 22 3
nauki o zdrowiu 6 9 40 | 65 64 26 3
nauki o Ziemi i Srodowisku 0 8 7 24 22 6 0
nauki prawne 17 23 34 | 81 114 | 43 1
nauki socjologiczne 2 8 15 | 34 39 7 0
nauki teologiczne 0 0 0 0 0 0
pedagogika 4 7 13 | 17 22 2 0
psychologia 8 6 25 | 40 58 19 0
rolnictwo i ogrodnictwo 5 23 22 | 49 46 10 9
sztuki filmowe i teatralne 0 0 1 1 0 0 0
Sztuki muzyczne 2 2 4 21 55 20 0
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki 3 4 20 | 60 97 27 0
technologia zywnosci i zywienia 1 14 20 | 30 48 7 14
weterynaria 6 5 5 9 9 2 14
zootechnika i rybactwo 3 9 14 | 27 33 7 7

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Mozna réwniez przyjrzec sie procesowi progresji stopniu i tytutdw naukowych
z perspektywy rozktadéw procentowych dla poszczegdinych dyscyplin (por. Tabela
10).

Tabela 10. Struktura pracownikow wg roku uzyskania ostatniego
stopnia/tytutu (przedziaty 5-cio letnie) z rozr6znieniem na reprezentowane

dyscypliny

Dyscyplina naukowa przed  2000- 2005- 2010- 2015- od bd
2000 2004 2009 2014 2019 2020

archeologia 0 5 6 6 10 9 0 36
Udziat [%] 0,00% | 13,89% | 16,67% (16,67% | 27,78% [25,00% | 0,00% | 100%
architektura i urbanistyka 2 6 2 6 7 1 3 27
Udziat [%] 741% | 22,22%| 7,41%22,22% | 2593%| 3,70%|11,11% | 100%
astronomia 1 1 5 9 8 2 0 26
Udziat [%] 3,85%| 3,85%| 19,23% (34,62% | 30,77% | 7,69% | 0,00% | 100%
automatyka, elektronika i 0 0 1 0 0 0 0 1
elektrotechnika

Udziat [%] 0,00%| 0,00% (100,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00%| 100%
ekonomia i finanse 10 35 48 91 90 32 5 311
Udziat [%] 3,22% | 11,25% | 15,43% |29,26% | 28,94% (10,29% | 1,61%| 100%
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filozofia 4 3 9 28 28 12 1 85
Udziat [%] 4,71%| 3,53%| 10,59% [32,94% | 32,94% |14,12% | 1,18% | 100%
geografia spoteczno- 5 10 11 23 24 6 0 79
ekonomiczna i gospodarka

przestrzenna

Udziat [%] 6,33% | 12,66% | 13,92% [29,11% | 30,38% | 7,59% | 0,00% | 100%
historia 4 13 22 49 41 10 0 139
Udziat [%] 2,88%| 935%| 15,83% [35,25% | 29,50% | 7,19%| 0,00% | 100%
informatyka 1 3 5 16 13 4 1 43
Udziat [%] 2,33%| 6,98%| 11,63%[37.21% | 30,23%| 9.30%| 233%| 100%
informatyka techniczna i 3 3 5 16 20 2 0 49
telekomunikacja

Udziat [%] 6,12%| 6,12%| 10,20% [32,65% | 40,82% | 4,08% | 0,00% | 100%
inzynieria biomedyczna 0 0 1 0 5 0 0 6
Udziat [%] 0,00%| 0,00%| 16,67% | 0,00% | 83,33%| 0,00% | 0,00% | 100%
inzynieria chemiczna 1 1 1 1 2 0 0 6
Udziat [%] 16,67% | 16,67% | 16,67% [16,67% | 33,33%| 0,00% | 0,00%| 100%
inzynieria ladowa i transport 0 2 2 11 24 12 4 55
Udziat [%] 0,00%| 3,64%| 3,64%[20,00% | 43,64% [21,82% | 7,27% | 100%
inzynieria materialowa 0 0 1 1 0 1 0 3
Udziat [%] 0,00%| 0,00%| 33,33%[33,33%| 0,00% [33,.33%| 0,00%| 100%
inzynieria mechaniczna 1 3 19 14 9 3 7 56
Udziat [%] 1,79%| 5,36%| 33,93% |25,00% | 16,07% | 536% |12,50% | 100%
inzynieria srodowiska, 1 11 15 39 44 6 11 127
gornictwo i energetyka

Udziat [%] 0,79%| 8,66%| 11,81%(30,71% | 34,65%| 4,72%| 8,66% | 100%
jezykoznawstwo 4 9 31 61 51 13 0 169
Udziat [%] 2,37%| 533%| 18,34% [36,09% | 30,18% | 7,69% | 0,00% | 100%
literaturoznawstwo 4 17 40 89 89 28 0 267
Udziat [%] 1,50%| 6,37%| 14,98% 33,33% | 33.33%[10,49% | 0,00% | 100%
matematyka 8 9 11 39 48 7 5 127
Udziat [%] 6,30%| 7,09%| 8,66%[30,71% | 37,80%| 551%| 3,94%| 100%
nauki biologiczne 12 16 57 125 192 55 5 462
Udziat [%] 2,60% | 3,46%| 12,34% 27,06% | 41,56% (11,90% | 1,08% | 100%
nauki chemiczne 1 10 18 52 94 24 1 200
Udziat [%] 0,50%| 5,00%| 9,00% [26,00% | 47,00% |12,00% | 0,50% | 100%
nauki farmaceutyczne 2 8 23 36 83 17 0 169
Udziat [%] 1,18% | 4,73%| 13,61% 21,30% | 49,11%(10,06% | 0,00% | 100%
nauki fizyczne 11 14 17 45 55 30 1 173
Udziat [%] 6,36% | 8,09%| 9,83%[26,01% | 31,79%17,34% | 0,58% | 100%
nauki leSne 2 10 15 18 26 5 7 83
Udziat [%] 241% | 12,05% | 18,07% 21,69% | 31,33%| 6,02% | 843% | 100%
nauki medyczne 21 62 129| 216 275 113 0 816
Udziat [%] 2,57%| 7,60% | 15,81% 26,47% | 33,70% (13,85% | 0,00% | 100%
nauki o bezpieczenstwie 2 2 5 18 21 4 0 52
Udziat [%] 3,85%| 3.85%| 9,62% [34,62% | 40,38% | 7,69% | 0,00% | 100%
nauki o komunikacji 0 4 14 19 11 4 2 54
spotecznej i mediach

Udziat [%] 0,00%| 7.41%| 2593% [35.19% | 20,37%| 7.41%| 3,70%| 100%
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nauki o kulturze fizycznej 0 0 1 1 5 0 0 7
Udziat [%] 0,00%| 0,00% | 14,29% (14,29% | 71,43% | 0,00% | 0,00% | 100%
nauki o kulturze i religii 2 11 26 60 67 22 0 188
Udziat [%] 1,06% | 585%| 13,83%131,91% | 35,64%(11,70% | 0,00%| 100%
nauki o polityce i 6 9 44 75 79 24 0 237
administracji

Udziat [%] 2,53%| 3.80%| 18,57%(31,65% | 33,33%(10,13% | 0,00% | 100%
nauki o sztuce 2 10 19 26 26 7 0 90
Udziat [%] 2,22% | 11,11% | 21,11% |28,89% | 28,89% | 7,78% | 0,00% | 100%
nauki o zarzadzaniu i jakosci 13 30 65 89 97 22 3 319
Udziat [%] 4,08% | 9,40%| 20,38% [27,90% | 30,41%| 6,90% | 0,94%| 100%
nauki o zdrowiu 6 9 40 65 64 26 3 213
Udziat [%] 2,82%| 4,23%| 18,78% (30,52% | 30,05% (12,21% | 1,41% | 100%
nauki o Ziemi i Srodowisku 0 8 7 24 22 6 0 67
Udziat [%] 0,00% | 11,94% | 10,45% (35,82% | 32,84% | 8,96% | 0,00% | 100%
nauki prawne 17 23 34 81 114 43 1 313
Udziat [%] 543%| 7,35%| 10,86% [25,88% | 36,42% (13,74% | 0,32% | 100%
nauki socjologiczne 2 8 15 34 39 7 0 105
Udziat [%] 1,90% | 7,62%| 14,29% 32,38% | 37,14%| 6,67%| 0,00%| 100%
nauki teologiczne 0 1 0 0 0 0 0 1
Udziat [%] 0,00% [100,00% | 0,00% | 0,00%| 0,00% | 0,00% | 0,00% | 100%
pedagogika 4 7 13 17 22 2 0 65
Udziat [%] 6,15%| 10,77% | 20,00% [26,15% | 33,85% | 3,08% | 0,00% | 100%
psychologia 8 6 25 40 58 19 0 156
Udziat [%] 513%| 3,85%| 16,03% [25,64% | 37,18% (12,18% | 0,00% | 100%
rolnictwo i ogrodnictwo 5 23 22 49 46 10 9 164
Udziat [%] 3,05% | 14,02% | 13,41% [29,88% | 28,05% | 6,10% | 549% | 100%
sztuki filmowe i teatralne 0 0 1 1 0 0 0 2
Udziat [%] 0,00%| 0,00% | 50,00% |50,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 100%
Sztuki muzyczne 2 2 4 21 55 20 0 104
Udziat [%] 1,92%| 1,92%| 3,85% 120,19% | 52,88%(19,23% | 0,00%| 100%
sztuki plastyczne i 3 4 20 60 97 27 0 211
konserwacja dziet sztuki

Udziat [%] 1,42% | 1,90%| 9,48% 28,44% | 45,97%(12,80% | 0,00%| 100%
technologia zywnosci i 1 14 20 30 48 7 14 134
Zywienia

Udziat [%] 0,75% | 10,45% | 14,93% [22,39% | 35,82% | 522% |10,45% | 100%
weterynaria 6 5 5 9 9 2 14 50
Udziat [%] 12,00% | 10,00% | 10,00% (18,00% | 18,00% | 4,00% [28,00% | 100%
zootechnika i rybactwo 3 9 14 27 33 7 7 100
Udziat [%] 3,00%| 9,00% | 14,00% [27,00% | 33,00% | 7,00% | 7,00% | 100%

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Szczegdlnie ciekawe jest to ujecie z punktu widzenia dynamiki procedury
awansowej w ostatnich latach. Po roku 2020 udziat uzyskanych stopni/tytutéw byt
najwyzszy w takich dyscyplinach jak: inzynieria materiatowa, archeologia, inzynieria

lgdowa i transport oraz sztuki muzyczne.
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Rozdziat 3. Ranking dziedzin i dyscyplin na uczelniach

akademickich

Szczegdtowe rankingi w ramach poszczegolnych dziedzin naukowych i w

ramach parametréw szczegdtowych zostaty przedstawione w formie tabelarycznej i

graficznej w suplemencie niniejszego raportu. W dalszej czesci tego rozdziatu

scharakteryzowano poszczegodlne dziedziny i w ramach nich dyscypliny (takze w

odniesieniu do dostepnych zmiennych w ujeciu zbiorczym).

Dziedzina nauk humanistycznych obejmuje 7 dyscyplin, z ktérych kazda ma

swojg specyfike, wiec porownywanie ich z wykorzystaniem wybranych wskaznikéw

bibliometrycznych czy finansowych ma swoje ograniczenia. Jednakze, pozwala

stworzy¢ tto do dalszych analiz. Jesli chodzi o liczbe punktow uzyskanych za

publikacje, to najwiecej uzyskano ich w dyscyplinach literaturoznawstwo (prawie )

i jezykoznawstwo (1/5) (por. Tabela 11).

Tabela 11. Charakterystyka dziedziny nauk humanistycznych (zestawienie

Zbiorcze)

Dyscyplina

archeologia
filozofia
historia

jezykoznawst
wo
literaturozna
wstwo

nauki o
kulturze i
religii

nauki o
sztuce

<
O
>
C
©
v
7
>
N
5
®
O
N
S
—

7938 6%

12848 9%
24665 18%
28711 20%

33644 24%

18768 13%

13650 10%

(100pkt+)

Liczba publikagji
liczba referatow na

36 8%

59 14%

79 18%

61 14%

81 19%

58 14%

54 13%

konferencjach

10%
6%
20 10%
28 14%
62 32%

35 18%

18 9%

59

Liczba cytowan

10112%

7

15317%

2

11213%

9

162 18%

0

223125%

6

11413%

0

101

1%

Suma wartosci

Suma liczby projektow
projektow krajowych

14 112% 13608226 21%

19 17% 15166621 23%

17 15% 10291440 16%

6 6% 2772871 4%

18 16% 8367446 13%

28 25% 1153194518%

10 9% 3688694 6%

Suma liczby projektéw

zagranicznych

0 0%

112%

0 2%

1 9%

3 26%

2 22%

3 28%



Suma 140223 100 427,2 100 194,25 100 877 100 111 10065427242 100 10,562 100
, % 5 % % 5 % % % 5 %
Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Z punktu widzenia liczby publikacji rozkfad jest dos¢ réwnomierny, wszystkie
dyscypliny majg kilkunastoprocentowy udziat w ogélnej liczbie publikacji w dziedzinie
nauk humanistycznych, ponizej 10% plasowata sie tylko archeologia. Jesli chodzi o
liczbe referatdw na konferencjach miedzynarodowych, to zdecydowanie najwiece;j
wygtosili przedstawicie dyscypliny literaturoznawstwo (prawie 1/3). W dalszej
kolejnosci aktywnos¢ wykazali przedstawiciele dyscypliny nauki o kulturze i religii
oraz jezykoznawstwo (odpowiednio 18% i 14%). Najwyzszy udziat cytowanych prac
(1/4) charakteryzowat przedstawicieli dyscypliny literaturoznawstwo, a w dalszej
kolejnosci jezykoznawstwo i filozofia. Z punktu widzenia liczby projektéw krajowych
realizowanych w obrebie dyscyplin nalezgcych do dziedziny nauk humanistycznych,
to wyrdzniali sie badacze reprezentujgcy nauki o kulturze i religii (1/4 wszystkich
projektéw), filozofie i literaturoznawstwo (odpowiednio 17% i 16%). Natomiast
oceniajgc wedtug wartosci tych projektéw, rozktad byt znaczgco inny. Najwiekszy
udziat miata filozofia (23%), a prég 1/5 przekroczyta takze archeologia. Jesli chodzi
zas o liczbe projektow miedzynarodowych, to przewage wykazaty te, zaliczajgce sie
do dyscypliny nauki o sztuce i literaturoznawstwo (po ponad Y4 kazda z nich) oraz
nauki o kulturze i religii (22%).

Jesli chodzi o dziedzine nauk inzynieryjno-technicznych, to obejmuje ona 9
dyscyplin, ktérych udziat w poszczegolnych wskaznikach jest wyraznie zroznicowany
(por. Tabela 12). Nalezy, jednakze pamietac, ze wsrdd uczestniczgcych w badaniu
uczelni nie byto tych, ktére majg znaczacy udziat w tej dziedzinie, jak AGH czy

Politechnika Krakowska.
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W zakresie punktow za publikacje w badanej zbiorowos$ci dominowata
, gornic

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

dyscyplina inzynieria sSrodowiska
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48% catego dorobku dziedziny. V4 reprezentowaty publikacje pracownikow
dyscypliny inzynieria mechaniczna, a 12% inzynieria lagdowa i transport. Jesli chodzi
o liczbe publikacji, to udziat badaczy z dwoch poprzednich najbardziej aktywnych
dyscyplin  (inzynieria Srodowiska, gornictwo i energetyka oraz inzynieria
mechaniczna) byt analogicznie wysoki (odpowiednio 47% i 25%), natomiast na
trzecim miejscu pojawity sie prace badaczy reprezentujgcych dyscypline informatyka
techniczna i telekomunikacja (13%). W zakresie referatow na miedzynarodowych
konferencjach rowniez najbardziej aktywni byli naukowcy reprezentujgcy wymieniane
dwie dyscypliny, tym razem w odwrdconej kolejnosci (inzynieria mechaniczna i
inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka). Pracownicy z pozostatych dyscyplin
mieli tylko paropunktowe udziaty. Analiza liczby cytowan réwniez dowodzi, ze w
badanej grupie uczelni reprezentujgcych dziedzine nauk inzynieryjno-technicznych
najwieksze znaczenie miaty prace przedstawicieli dyscypliny inzynieria sSrodowiska,
gornictwo i energetyka (43%), inzynieria mechaniczna (ponad 1/5).

Jesli chodzi o realizacje projektow naukowych, krajowych, to najwiekszg ich
liczbg legitymizowali sie ponownie reprezentanci dyscypliny inzynieria Srodowiska,
gornictwo i energetyka (ponad potowa), inzynieria mechaniczna (ponad 1/4). Swdj
udziat zaznaczali tez naukowcy reprezentujgcy dyscypline informatyka techniczna i
telekomunikacja oraz inzynieria lgdowa i transport (po 12%). Natomiast roznica
zaznaczyta sie w zakresie wartosci tych projektow. Analogicznie jak w przypadku
liczby najwiekszy udziat miata tez dyscyplina inzynieria srodowiska, gornictwo i
energetyka (ponad potowa), ale kolejne miejsce nalezato do projektéw realizowanych
w dyscyplinie informatyka techniczna i telekomunikacja (ponad 1/3), a dopiero
kolejne, z kilkunastoprocentowym udziatem byty projekty nalezgce do inzynierii
mechanicznej. Jesli chodzi o zaangazowanie w projekty miedzynarodowe, to
dominacja dyscypliny inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka byta wyrazna,
liczbowo projekty jej naukowcédw stanowity ponad %, ale wartosciowo 100%

wszystkich w dziedzinie (brak danych dla inzynierii mechanicznej).

Przeglad danych dotyczgcych dziedziny nauk medycznych i nauk o zdrowiu
na badanych uczelniach krakowskich pozwala na stwierdzenie pewnych wnioskow w
odniesieniu do przyjetych czynnikow charakteryzujgcych tg dziedzine nauki. Jednym
z wiodgcych aspektdéw oceny pracy naukowej (w obliczu obecnych standardéw oceny
jakosci naukowej) jest liczba zgromadzonych punktow za publikacje naukowe. W
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przedmiotowe] dziedzinie najwiekszy odsetek punktow zostat uzyskany przez
pracownikow deklarujgcych przynaleznosé¢ do dyscypliny nauki medyczne (69,80%).
Na drugim miejscu znalazta sie dyscyplina nauk farmaceutycznych, ktérych
pracownicy zgromadzili niemal jedng pigtg wszystkich w danej dziedzinie (19,1%).
Dominujgca pozycja nauk medycznych w danej dziedzinie ma takze swoje
odzwierciedlenie w kolejnym kryterium poréwnania, tj. liczbie wysoko punktowanych
publikacji (dla ktorych zostato przypisanych 100 punktow lub wiecej). W tym
przypadku takze ponad dwie trzecie tego typu publikacji zostato stworzone przez
autoréw z dyscypliny nauk medycznych (69,7%) i nauk farmaceutycznych (20,7%).
O dominujacej roli dyscypliny nauk medycznych w tej dziedzinie nauki swiadczg
takze dane dla pozostatych kryteriow. W przypadku liczby referatow na
miedzynarodowych konferencjach nauki medyczne reprezentujg 60,7%, a w
przypadku liczby cytowan — 64,6% wszystkich cytowan dorobku pracownikéw z dane;j
dziedziny. Nieco inaczej przedstawia sie rozktad dyscyplin w przypadku projektow
badawczych — projekty krajowe gtéwnie sg pozyskiwane w naukach o kulturze i religii
(63,1%), podobnie projekty miedzynarodowe (82,2%) - Tabela 13. W przypadku tego
zestawienia nalezy mie¢ na uwadze, ze przypuszczalnie Autorzy raportu mogli nie
otrzymac petnych danych (co mozna wnioskowaé ze zgtoszonego tylko jednego
projektu miedzynarodowego w dyscyplinie nauk medycznych - co wydaje sie

wartoscig bardzo zanizong).
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Tabela 13. Charakterystyka dziedziny nauk medycznych i nauk o zdrowiu
(zestawienie zbiorcze)
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Zréznicowanie w przypadku dyscyplin w dziedzinie nauk rolniczych jest nieco
inne niz w poprzedniej dziedzinie — nauk medycznych i o zdrowiu. W tej dziedzinie
zblizony rozktad liczby uzyskanych punkéw jest mocno widoczny — dominuje
rolnictwo i ogrodnictwo (29,7%), nastepnie jest technologia zywnosci i zywienia
(27,1%) i zootechnika, i rybactwo (18,8%). Na czwartym miejscu sg nauki lesne —
15,9% i na miejscu pigtym — weterynaria (8,5%). Z liczbg punktéw sg powigzane
publikacje wysoko punktowane (100pkt i wiecej), gdzie zachowana jest ta sama
kolejnos¢ dyscyplin w ramach dziedziny nauk rolniczych, przy czym udziaty ulegty
zmianie. Rolnictwo i ogrodnictwo miato 28,5% - 620 publikacji, natomiast technologia
zywnosci i zywienia 24,5% (534 prace) oraz zootechnika i rybactwo - 19,9% (433
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prace). W przypadku aktywnosci konferencyjnej dominujgca byta dyscyplina
,zootechnika i rybactwo” — 56,9% oraz rolnictwo i ogrodnictwo (17,4%). Warty
odnotowania jest fakt odwrotnej kolejnosci dyscyplin w przypadku liczby cytowan
wzgledem kolejnosci dla kryterium - liczba wysoko punktowanych publikacii.
Prestizowe publikacje wysoko ocenione powinny mie¢ wiekszy wptyw na srodowisko
naukowe i z uptywem czasu cechowac sie wiekszg cytowalnoscig. W przypadku tego
ostatniego kryterium (cytowalnosci), to dominujgcg dyscypling w omawianej
dziedzinie byta technologia zywnosci i zywienia (35,1%) wzgledem rolnictwa i
ogrodnictwa (30%). Trzy pozostate dyscypliny reprezentowaty miedzy 8-15%
wszystkich cytowan pracownikéw z dziedziny nauk rolniczych. O duzej aktywnosci
naukowej dwoéch wczesniej wspomnianych dyscyplin moze takze sSwiadczy¢
aktywnos¢ na ptaszczyznie projektow krajowych i miedzynarodowych. Obserwacja
Swiata naukowego pozwala na stwierdzenie, ze bardzo czesto zachodzi silne
powiazanie miedzy duzg aktywnoscig projektowg, a efektami naukowymi (prestizowe
publikacje i cytowania). Potwierdzenie tego zjawiska mozna doszukiwacC sie w

danych reprezentujgcych dziedzine nauk rolniczych (zob. Tabela 14).

Tabela 14. Charakterystyka dziedziny nauk rolniczych (zestawienie zbiorcze)
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Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Jesli chodzi o dyscypliny w dziedzinie nauk spotecznych, w zakresie liczby
punktéw za publikacje dominowaty dyscypliny: nauki o zarzadzaniu i jakosci oraz
ekonomia i finanse, ktére fgcznie zgromadzity 52% catego dorobku tej dziedziny
nauki. 17% reprezentowaty publikacje pracownikdéw dyscypliny nauk prawnych, a
12% publikacje z zakresu psychologii. W odniesieniu do liczby publikacji powyzej 100
pkt udziat badaczy z dwoch poprzednich najbardziej wyrdzniajgcych sie dyscyplin tj.
zarzadzania i jakosci oraz ekonomii i finanséw byt rownie znaczgcy i wyniost
odpowiednio: 29 i 27%, natomiast na trzecim miejscu pod tym wzgledem uplasowaty
sie publikacie z zakresu psychologii (19% ogo6tu). W zakresie referatow
wygtoszonych na miedzynarodowych konferencjach rowniez najbardziej aktywni byli
badacze reprezentujgcy wymienione wyzej dwie pierwsze dyscypliny, tym razem
jednak w odwroconej kolejnosci (ekonomia i finanse oraz nauki o zarzgdzaniu i
jakosci).

W odniesieniu do liczby cytowan najwiekszy dorobek mieli badacze
reprezentujgcy nauki psychologiczne (34%), nastepnie ekonomiéci i finansisci (19%)
oraz badacze publikujgcy w ramach dyscypliny nauk o zarzgdzaniu i jako$ci (16%).
Nieco inaczej przedstawia sie rozktad dyscyplin, jesli chodzi o liczbe krajowych
projektéw badawczych. Tego rodzaju granty pozyskiwane byty gtdwnie w dyscyplinie
psychologia (48;23%), w naukach prawnych (37;18%), w naukach socjologicznych
(34; 16% ogdtu projektow). Nauki ekonomiczne, politologiczne oraz o zarzgdzaniu i
jakoséci, pozyskaty niemal takg sama liczbe projektow krajowych (25-26), co stanowito
12% udziatu kazdej z dyscyplin w ogolnym zestawieniu dotyczgcym liczby projektéw
krajowych w naukach spotecznych. Wartosc¢ projektow krajowych byta najwieksza w
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naukach psychologicznych i stanowita 43% warto$ci wszystkich projektéw krajowych
analizowanej zbiorowosci. Aktywnos¢ badaczy z nauk spotecznych w odniesieniu
do liczby projektéw zagranicznych, w ktorych petnili oni funkcje kierownicze wyniosta
tgcznie 48 projektéw. W tym zestawieniu czternascie projektdw miedzynarodowych
realizowane byto przez naukowcdédw z nauk socjologicznych, co stanowito 1/3
wszystkich projektéw w dziedzinie nauk spotecznych w analizowanej prébie. Na
drugim miejscu pod tym wzgledem uplasowaty sie nauki ekonomiczne i finanse oraz
nauki prawne, ktérych badacze petnili funkcje kierownicze w 10 projektach
zagranicznych w kazdej z dyscyplin. Wartos¢ projektéw miedzynarodowych byta
natomiast najwyzsza w naukach ekonomicznych i finansach i stanowita ona az 87%
sumy wartosci wszystkich projektéw analizowanych dziedzinie nauk spotecznych
(zob. Tabela 15).

Tabela 15. Charakterystyka dziedziny nauk spotecznych (zestawienie zbiorcze)
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Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

W dyscyplinie nauk Scistych i przyrodniczych, nauki biologiczne dominujg w
zakresie wszystkich analizowanych kryteriéw. Dotyczy to zaréwno liczby punktéw i
publikacji 100+ pkt (1732; 39% ogotu), liczby cytowan (201 tys; 35%), liczby referatow
na konferencjach miedzynarodowych (134; 49,5%), jak i aktywnosci pracownikéw
nauk biologicznych w zakresie kierowania 224 krajowymi i 16-toma
miedzynarodowymi projektami badawczymi, co stanowito odpowiednio: 47% i 44%
0gotu projektéw w badanej zbiorowosci (zob.Tabela 16.).

Na drugim miejscu pod wzgledem liczby publikacji i zgromadzonych punktow

uplasowaty sie nauki chemiczne. Naukowcy reprezentujgcy tg dyscypline byli
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réwniez aktywni w zakresie kierowania 114-toma projektami krajowymi i 9-cioma
zagranicznymi. Niestety, jesli chodzi o wartos¢ projektdow miedzynarodowych nie
otrzymalismy takich danych od uczelni.

Omawiajagc nauki fizyczne nalezy zauwazy¢, iz naukowcy z tej dyscypliny
uplasowali sie na drugim miejscu pod wzgledem liczby wygtoszonych referatéw na
konferencjach miedzynarodowych (37; 28% ogdétu) oraz zgromadzili podobnie jak
naukowcy z nauk biologicznych imponujgcg liczbe cytowan wynoszgcag niemal 190
tys. Pozostate dyscypliny, tj.: nauki matematyczne, informatyka, nauki o Ziemi i
srodowisku oraz astronomia miaty mniejszy kilku lub kilkunastoprocentowy udziat w

analizowanych kryteriach.
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Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Rozdziat 4. Charakterystyka dyscyplin naukowych wg przyjetych
zmiennych na badanych krakowskich uczelniach akademickich

Krakowskie uczelnie akademickie objete badaniami reprezentowaty roézny
poziom aktywnosci w poszczegdélnych kryteriach poréwnawczych. W pierwszej
grupie parametrow ilosciowych zestawiono liczbe uzyskanych punktow za publikacje,
liczbe wysoko punktowanych publikacji, liczbe referatbw na konferencjach
miedzynarodowych oraz liczbe cytowan. W przypadku liczby uzyskanych punktow za
publikacje wida¢ silng dominacje jednej dyscypliny — nauki medyczne, natomiast w
dalszej kolejnosci wyrdznia sie juz grupa dyscyplin — takich jak nauki biologiczne,
chemiczne, farmaceutyczne, fizyczne, rolnictwo i ogrodnictwo oraz technologia
zywnosci i zywienia. W gronie dyscyplin powyzej sredniej mozna wymieni¢ takze
inzynierie srodowiska, gornictwo i energetyke, nauki lesne, nauki o zarzgdzaniu i
jakosci, nauki o zdrowiu, nauki prawne oraz zootechnike i rybactwo. W przypadku
drugiego kryterium porownawczego, tj. liczby publikacji wysoko punktowanych,
powyzej sredniej znajdujg sie prawie te same dyscypliny, ktére zostaty wymienione
dla pierwszego kryterium — jedynym wyjatkiem jest brak nauk prawnych. W trzecim
kryterium — liczby referatbw na miedzynarodowych konferencjach, liderem jest
ekonomia i finanse, a na drugim miejscu nauki o zarzgdzaniu i jakosci. W grupie 43
dyscyplin dziewie¢ z nich zanotowato liczbe referatéw wiekszg niz $rednia dla tego
kryterium. W gronie tych dyscyplin byly odpowiednio dwie wczesniejsze - ekonomia
i finanse oraz nauki o zarzgdzaniu i jakosci, a takze nauki medyczne, nauki o polityce
i administracji, nauki prawne, literaturoznawstwo, zootechnika i rybactwo, nauki
biologiczne oraz nauki fizyczne. W przypadku poréwnania liczby cytowan mozna
zauwazy¢ wystepowanie zblizonych dyscyplin co w kryterium liczby publikaciji
wysoko punktowanych i liczby uzyskanych punktow. W grupie dyscyplin, dla ktérych
liczba cytowah byta wyzsza niz $rednia dla badanych dyscyplin w badanych
uczelniach znalazty sie odpowiednio: nauki medyczne, nauki biologiczne, nauki
fizyczne, nauki o zdrowiu, nauki chemiczne, nauki farmaceutyczne, technologia
zywnosci i zywienia, rolnictwo i ogrodnictwo oraz astronomia (ta jako jedyna nie byta
w gronie dyscyplin w poprzednich kryteriach powyzej sredniej) - Tabela 17.

Celowo rezygnujemy ze wskazywania na dyscypliny, ktére miaty bardzo niskie

parametry, majgc sSwiadomosc¢, ze badana proba krakowskich uczelni nie jest
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wyspecjalizowana w danych dziedzinach — gtownie dotyczy to dyscyplin
sLlechnicznych”. W badaniu pilotazowym nie uczestniczg dwie gtdwne uczelnie

techniczne Krakowa, tj. Akademia Gorniczo-Hutnicza oraz Politechnika Krakowska.

Tabela 17. Charakterystyka dyscyplin wedtug wybranych parametrow

Dyscyplina Liczba uzyskanych Liczba |Liczba referatéw na| Liczba
punktoéw (zgodnie | publikagji konferencjach cytowan
z obowiazujaca (100pkt+) |miedzynarodowych
listg MEN)
archeologia 7 937,50 35,75 20,00 1016,50
architektura i urbanistyka 7 554,93 23,50 3,00 77,75
astronomia 27 500,00 181,00 7,00 47 756,00
automatyka, elektronika i - 1,00 2,00 93,00
elektrotechnika
ekonomia i finanse 102 757,75 438,75 283,00 10 058,75
filozofia 12 847,50 58,50 11,25  1531,50
geografia spoteczno- 4 633,75 22,00 6,75 461875
ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna
historia 24 665,25 78,75 20,00 1129,25
informatyka 10 060,00 59,50 5,00 842325
informatyka techniczna i 20 237,75 121,25 4,25 26431,75
telekomunikacja
inzynieria biomedyczna 807,50 4,50 2,50 437,75
inzynieria chemiczna 8 049,00 31,00 1,00 3 066,00
inzynieria ladowa i transport 27 117,00 78,00 3,00 6 422,50
inzynieria materiatowa 1 077,50 1,50 - 16,75
inzynieria mechaniczna 56 875,00 238,00 26,00 11 004,00
inzynieria Srodowiska, 109 954,00 446,25 22,00 21 825,00
gornictwo i energetyka
jezykoznawstwo 28 711,25 60,75 28,00 1619,50
literaturoznawstwo 33 643,75 81,25 62,25 2 236,00
matematyka 33 521,25 182,25 8,50  8583,25
nauki biologiczne 264 463,00 173250 49,50 201 887,25
nauki chemiczne 164 727,50 1 138,50 19,00 114 598,75
nauki farmaceutyczne 156 352,00 1 069,00 18,00 81 494,25
nauki fizyczne 154 856,25 1 003,00 37,25 189 673,75
nauki lesne 78 443,00 359,00 3,00 20271,00
nauki medyczne 570 368,20 3 591,75 122,00 392 098,50
nauki o bezpieczenstwie 5 509,81 11,50 10,00 36,75
nauki o komunikacji 8 774,00 19,25 8,00 397,25
spotecznej i mediach
nauki o kulturze fizycznej 292,50 1,75 - 44,50
nauki o kulturze i religii 18 767,50 58,00 35,00 1 140,00
nauki o polityce i administracji 36 394,80 147,25 94,00 2 121,00
nauki o sztuce 13 650,00 54,25 17,75 101,25
nauki o zarzadzaniu i jakosci 113 333,75 475,25 225,50  8379,00
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nauki o zdrowiu 71710,37 437,00 26,00 132 467,50

nauki o Ziemi i srodowisku 24 396,00 145,00 8,50 12 252,50
nauki prawne 70 097,64 124,25 74,75  3420,25
nauki socjologiczne 12 032,50 54,50 27,50 4748,00
nauki teologiczne 20,00 - = -
pedagogika 11 281,23 41,25 8,00 786,50
psychologia 51 129,90 310,25 18,00 17 601,75
rolnictwo i ogrodnictwo 146 874,00 620,00 19,000 51 345,00
technologia zywnosci i 133 925,00 534,00 13,00 60 203,50
zywienia

weterynaria 41 752,00 231,00 12,00 14 006,50
zootechnika i rybactwo 92 886,00 433,00 62,00 25 594,00

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Wsrod badanych dyscyplin z perspektywy liczby i wartosci projektow
krajowych mozna wskazac¢ na kilka z nich prowadzgcych najwieksza liczbe projektow
i 0 najwyzszej wartosci. W gronie jednej dziesigtej dyscyplin w poszczegdlnych latach
dla liczby projektéw krajowych wytaniajg sie nastepujgce dyscypliny: biologiczne,
farmaceutyczne, fizyczne, psychologiczne i technologii zywnosci i zywienia.
Natomiast w kryterium wartosci projektow krajowych powtarzajg sie takie dyscypliny
jak biologiczne, chemiczne i fizyczne oraz psychologia, natomiast dochodzg takze

nauki lesne - Tabela 18.

Tabela 18. Charakterystyka dyscyplin wedtug liczby i wartosci projektow
krajowych

Liczba

ok 2017 | 2018 | 2019

3,00 500 - 300 250 3189 5120 23 2071 3202

920,00 287,00 818,00 424,00 777,00

architektura i S - = - = - - - - -
urbanistyka

archeologia

astronomia 5,00 2,00 - 2,00 - 4622 503 2 361 874 -

793,00 070,00 827,00 763,00
automatyka, - - = - 4 - d - d _
elektronika i

elektrotechnika

575 7,00 050 675 6,00 656 613 3682 2455 1211
604,00 553,00 039,02 074,22 460,00

7,25 5,00 1,00 275 325 1321 3187 4861 4063 1733

ekonomia i finanse

filozofia 008,00 374,00 96800 189,50 08125
geografia 250 1,00 - 050 150 3078 8927 1512 109 1060
spoteczno- 374,22 523,55 621,32 446,00 420,50

ekonomiczna i
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gospodarka
przestrzenna

historia

informatyka

informatyka
techniczna i
telekomunikacja
inzynieria
biomedyczna
inzynieria
chemiczna
inzynieria ladowa i
transport
inzynieria
materiatowa
inzynieria
mechaniczna
inzynieria
srodowiska,
gornictwo i
energetyka

jezykoznawstwo
literaturoznawstwo
matematyka

nauki biologiczne

nauki chemiczne

nauki
farmaceutyczne

nauki fizyczne
nauki lesne

nauki medyczne

nauki o
bezpieczenstwie
nauki o
komunikadji
spotecznej i
mediach

nauki o kulturze
fizycznej

nauki o kulturze i
religii

4,25

1,50

0,75

1,00

3,00

6,00

0,75

5,25

7,25

67,00

43,00

24,75

5,00

2,25

0,25

1,00

7,75

3,00

4,25

0,25

1,00

4,00

2,00

5,50

12,25

67,75

25,00

1,00

25,00

1,00

1,50

0,25

4,25

0,25

1,00

2,00

1,00

1,75

3,00

3,00

1,00

0,75

2,00

6,50

3,00

1,00

2,00

4,00

1,00

1,75

11,75

52,75

18,50

16,00

3,00

3,75

0,75

6,00
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7,25

3,25

2,50

5,00

6,00

11,00

1,50

5,25

6,75

53,75

24,75

1,00

18,25

9,00

2,00

0,25

9,50

1122
445,00
970
682,50
184
762,50

48
400,00

35
485,73
631
133,73

76
830,00
1464
292,00
1927
585,00
64 558
639,25
29 975
141,00

16 706
501,00
1437
334,00
2983
147,75
44
687,50
243
880,00

1370
362,75

1043
023,00
2431
476,00
143
300,00

39
050,00
6 962
054,00

1972
979,00
2 383
264,00
6 456
273,50
66 919
930,93
17 997
530,00
119
940,00
27 535
640,50
406
000,00
107
993,00
74
550,00

498
951,25

3076
967,00
15535
307,75

5459
845,00

130
991,00

867
443,00

349
301,00
1148
311,50
3410
187,75
83 233
280,74
23 353
626,22

21609
535,50
22 007
790,00

8716
751,25

257
118,00

1681
727,75

100
155,00
8 185
156,26
1525
093,43

195
360,00
32
803,00

358
886,00
1077
357,25
6 674
329,00
74 062
139,70
20 362
351,00

16 994
285,98
2714
758,00
2633
472,00
192
297,75

2093
246,00

4948
850,00
1308
402,00
1759
550,00

211
473,00

3223
602,00
5345
222,00

14
874,50
2294
220,75
2 307
457,50
67 109
605,22
28 549
018,72
49
995,00
18 438
519,50
8671
605,00
4962
022,00

283,75

5887
657,50



nauki o polityce i 475 650 1,00 625 675 3472 9844 3923 4159 2069
administracji 068,72 979,30 156,32 832,25 598,25
nauki o sztuce 3,75 4,00 - 050 1,25 694 2695 5 282 10
647,50 613,50 730,50 222,00 480,25
nauki o 800 400 050 650 575 1004 4817 1244 3852 2612
zarzadzaniu i 704,00 904,50 633,36 313,00 131,00
jakosci
nauki o zdrowiu 1,00 1,00 = - 3,00 149 1497 - - 3000
960,00 000,00 795,00
nauki o Ziemi i 3,00 500 - 150 200 1134 2745 1295 712 588
srodowisku 597,00 866,00 631,50 752,00 592,00
nauki prawne 10,00 10,00 - 1050 675 1338 2576 1707 5709 1803
758,75 377,00 115,00 762,25 214,75
nauki 875 700 625 500 725 1875 2836 2803 2855 3133
socjologiczne 501,15 973,50 435,75 837,00 638,25
nauki teologiczne - - - - - - - - - -
pedagogika 1,00 4,00 - 2,00 = 63 1173 166 44 -
980,00 477,36 846,70 097,00
psychologia 15,50 13,50 1,00 800 10,00 8146 12487 22438 9302 16164
709,00 792,75 917,50 330,00 010,00
rolnictwo i 10,00 9,00 - 300 900 11489 2532 3107 863 8446
ogrodnictwo 960,00 519,00 902,00 749,00 368,00
technologia 7,00 500 - 4,00 14,00 928 3983 1752 1539 7546
Zywnosci i 745,00 395,00 460,00 358,00 142,00
zywienia
weterynaria 2,00 1,00 - 200 3,00 49 99 31 618 1681
995,00 980,00 900,00 488,00 613,00
zootechnika i 6,00 2,00 - 200 9,00 420 923 161 - 2829
rybactwo 387,00 355,00 900,00 113,00

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

W badanym okresie piecioletnim liczba projektow miedzynarodowych byta
znaczgco nizsza niz miato to miejsce dla projektow krajowych. Jest to uzasadnione
wieloma czynnikami, chocby zwigzanymi z wiekszg konkurencja, z reguty
wymagajgcg wczesniejszej trwatej wspotpracy z zagranicznymi partnerami oraz
doswiadczeniem projektowym o charakterze miedzynarodowym. O ile w przypadku
projektéw krajowych srednia dla wszystkich dyscyplin w okresach piecioletnich
wynosita 23,65, to w przypadku projektow miedzynarodowych spadta do wartosci
2,61. Liderami pod wzgledem projektow uzyskanych w analizowanym okresie byty
nauki biologiczne, nauki socjologiczne oraz ekonomia i finanse - Tabela 19. Z uwagi
na bardzo ograniczone dane dotyczgce wartosci pozyskiwanych projektow (wiele
dyscyplin deklarowato realizacje projektéw, natomiast nie zostaty podane wartosci

tych projektow) zrezygnowano z ich oméwienia.
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Tabela 19. Charakterystyka dyscyplin wedtug liczby i wartosci projektow
miedzynarodowych

Dyscyplina

nauki medyczne 0,50 - - - - - - - - -

nauki biologiczne 3,50 3,00 1,50 550 3,00 - - - - -

nauki chemiczne 1,00 3,00 200 2,00 1,00 - = - 5 -

nauki = - = - = - = - = -

farmaceutyczne

nauki fizyczne 2,00 1,00 1,00 3,00 - - - - =

rolnictwo i 1,00 - - - 1,00 - - - -

ogrodnictwo

technologia - - - - - - - - -

Zywnosci i

Zywienia

nauki o - 025 050 225 0,50 - 122 29 798

zarzadzaniu i 197,89 487,24 524,14

jakosci

inzynieria 1,00 2,00 2,00 1,00 1,00 - - 78 -

srodowiska, 410,00

gornictwo i

energetyka

ekonomia i finanse ' 2,00 0,50 4,50 2,25 1,00 10474 122/ 12529 104 -
592,09 197,89 119,87 604,98

zootechnika i = - 1,00 - - - . - ]
rybactwo
nauki lesne = - 2,00 - 1,00 - = 78 = -

410,00

nauki o zdrowiu - - - - - - - - - -
nauki prawne - - - 3,00 7,00 - - - 57 1044

676,60 849,51
inzynieria - 1,00 - 1,00 - - - - - -
mechaniczna
psychologia - 1,00 - 200 1,00 - - - - -
weterynaria - - - - - - - - - -
nauki o polityce i - 100 150 050 1,25 - - 335 720 -
administracji 741,54 658,17
literaturoznawstwo - - - - 2,75 - 3 - 3 -
matematyka - 1,75 = - 1,00 - = - = -
jezykoznawstwo - 1,00 - - - - - - - -
astronomia - . - . - - = - = -
inzynieria ladowa i - - - - - - - - - -
transport
historia - - - - 025 - - - - -
nauki o Ziemi i - - 050 0,50 1,00 - - - - -
Srodowisku
informatyka - 0,19 - - - - - - - -
techniczna i
telekomunikacja
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nauki o kulturze i - 056 075 1,00 - - - - -
religii

nauki o sztuce 1,00 - 2,00 - - - - - ]
filozofia - 1,00 = - 025 - - - .
nauki 1,00 625 250 2,00 275 - - 13 -
socjologiczne 750,00
pedagogika - - - - = - . - i
informatyka - - - - d - ] - ]
nauki o = - - 1,00 - - ] R ]
komunikacji

spotecznej i

mediach

inzynieria - - = - . - . - ]
chemiczna

archeologia - - - - - - i - i
architektura i - - = - = - i - i
urbanistyka

nauki o = - = - 0,25 - = - =
bezpieczenstwie

geografia - - 0,75 - - - - 294 -
spoteczno- 491,54
ekonomiczna i

gospodarka

przestrzenna

inzynieria - - - - d - . } ]
materiatowa

inzynieria - - - - d - . } ]
biomedyczna

nauki o kulturze - - - - - - . - d
fizycznej

nauki teologiczne - - - - - - . - ]
automatyka, - - - - = - ] - i
elektronika i

elektrotechnika

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Rozdziat 5. Ranking dyscyplin naukowych na uczelniach
akademickich

Jednym z podstawowych wskaznikow bibliometrycznych jest liczba punktéw
uzyskanych za publikacje, w tym wypadku wg listy Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa,
z grudnia 2021 roku. Zestawienie dorobku pracownikéw uczelni biorgcych udziat w
niniejszym badaniu pilotazowym przedstawiono w Tabela 20.

Najwiekszym dorobkiem mogg sie poszczyci¢ naukowcy reprezentujgcy nauki
medyczne, ponad 570 tys. punktow. Z pewnoscig wptyw na to ma sktad podmiotéw
biorgcych udziat w badaniach pilotazowych. Drugi w kolejnosci jest dorobek
przedstawicieli nauk biologicznych, ale jest to ponad potowe mniej, a na trzeciej
pozycji plasujg sie reprezentanci nauk chemicznych. Do grona dyscyplin, w ramach
ktérych punkty za publikacje pracownikow naukowych przekroczyty 100 tys. Punktéw
zalicza sie ponadto: nauki farmaceutyczne, fizyczne, rolnictwo i ogrodnictwo,
technologia zywnosci i zywienia, nauki o zarzadzaniu i jakosci, inzynieria srodowiska,

gornictwo i energetyka, ekonomia i finanse, a wiec tgcznie dziesie¢ dyscyplin.

Tabela 20. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby uzyskanych punktow
za publikacje

Dyscyplina Liczba uzyskanych punktow

1 nauki medyczne 570 368,20
2  nauki biologiczne 264 463,00
3 nauki chemiczne 164 727,50
4 nauki farmaceutyczne 156 352,00
5  nauki fizyczne 154 856,25
6 rolnictwo i ogrodnictwo 146 874,00
7  technologia zywnosci i zywienia 133 925,00
8 nauki o zarzadzaniu i jakosci 113 333,75
9 inzynieria Srodowiska, gornictwo i energetyka 109 954,00
10 ekonomiai finanse 102 757,75
11 zootechnika i rybactwo 92 886,00
12  naukilesne 78 443,00
13 nauki o zdrowiu 71710,37
14 nauki prawne 70 097,64
15 inzynieria mechaniczna 56 875,00
16  psychologia 51 129,90
17 weterynaria 41 752,00
18 nauki o polityce i administracji 36 394,80
19 literaturoznawstwo 33 643,75
20 |matematyka 33 521,25
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21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

39
40
41
42
43

jezykoznawstwo

astronomia

inzynieria ladowa i transport

historia

nauki o Ziemi i srodowisku

informatyka techniczna i telekomunikacja
nauki o kulturze i religii

nauki o sztuce

filozofia

nauki socjologiczne

pedagogika

informatyka

nauki o komunikacji spotecznej i mediach
inzynieria chemiczna

archeologia

architektura i urbanistyka

nauki o bezpieczenstwie

geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna

inzynieria materiatowa

inzynieria biomedyczna

nauki o kulturze fizycznej

nauki teologiczne

automatyka, elektronika i elektrotechnika

28 711,25
27 500,00
27 117,00
24 665,25
24 396,00
20 237,75
18 767,50
13 650,00
12 847,50
12 032,50
11 281,23
10 060,00
8 774,00
8 049,00
7 937,50
7 554,93
5509,81
4 633,75

1077,50
807,50
292,50

20,00

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Analizujgc potencjat dyscyplin naukowych warto odwotac sie do najlepszych

publikacji, a za takie mozna uznaé publikacje za ponad 100 punktow. Takze w takim

ujeciu na czele dyscyplin reprezentowanych w badanych uczelniach znalazlty sie

nauki medyczne, biologiczne i chemiczne (por. Tabela 21). Mozna wnosi¢, ze to

dyscypliny, gdzie powstaje nie tylko duzo, ale i znaczgcych w naukowym S$wiecie

publikacji.

Tabela 21. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby publikacji (100pkt+)

] Liczba publikacji
Dyscyplma (100pkt+)

O 00 N O L1 W DN =

—_
o

nauki medyczne

nauki biologiczne

nauki chemiczne

nauki farmaceutyczne

nauki fizyczne

rolnictwo i ogrodnictwo

technologia zywnosci i Zzywienia

nauki o zarzadzaniu i jakosci

inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka
ekonomia i finanse
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3 591,75
1732,50
1 138,50
1 069,00
1 003,00
620,00
534,00
475,25
446,25
438,75



11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

miedzynarodowych konferencjach. Biorgc pod uwage referaty wygtoszone w latach
2020 i 2021 przodujg dyscypliny z dziedziny nauk spotecznych: ekonomia i finanse

oraz nauki o zarzadzaniu i jakosci (por. Tabela 22). Na trzeciej pozycji znalazty sie

nauki o zdrowiu

zootechnika i rybactwo

nauki lesne

psychologia

inzynieria mechaniczna

weterynaria

matematyka

astronomia

nauki o polityce i administracji

nauki o Ziemi i Srodowisku

nauki prawne

informatyka techniczna i telekomunikacja
literaturoznawstwo

historia

inzynieria ladowa i transport
jezykoznawstwo

informatyka

filozofia

nauki o kulturze i religii

nauki socjologiczne

nauki o sztuce

pedagogika

archeologia

inzynieria chemiczna

architektura i urbanistyka

geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
nauki o komunikacji spotecznej i mediach
nauki o bezpieczenstwie

inzynieria biomedyczna

nauki o kulturze fizycznej

inzynieria materiatowa

automatyka, elektronika i elektrotechnika
nauki teologiczne

Pozycja naukowa ksztattowana jest rowniez przez wystgpienia na

nauki medyczne.
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437,00
433,00
359,00
310,25
238,00
231,00
182,25
181,00
147,25
145,00
124,25
121,25
81,25
78,75
78,00
60,75
59,50
58,50
58,00
54,50
54,25
41,25
35,75
31,00
23,50
22,00
19,25
11,50
4,50
1,75
1,50
1,00



Tabela 22. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby referatéw

—
<

0 NOoOY UL A WN -

-h-b-h-bUUUULUUULULUUULUUUUUNI\)NNNNNNNN—\—\—‘—\—‘—‘—\—‘—‘—‘@
W N =2 OV Nou A WN 2OV NOOULEEA,E WN 2O Voo NOYYUuPM~ W - O

. [Dyscyplina

ekonomia i finanse

nauki o zarzadzaniu i jakosci

nauki medyczne

nauki o polityce i administracji

nauki prawne

literaturoznawstwo

zootechnika i rybactwo

nauki biologiczne

nauki fizyczne

nauki o kulturze i religii

jezykoznawstwo

nauki socjologiczne

nauki o zdrowiu

inzynieria mechaniczna

inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka
historia

archeologia

nauki chemiczne

rolnictwo i ogrodnictwo

nauki farmaceutyczne

psychologia

nauki o sztuce

technologia zywnosci i zywienia
weterynaria

filozofia

nauki o bezpieczenstwie

matematyka

nauki o Ziemi i srodowisku

pedagogika

nauki o komunikacji spotecznej i mediach
astronomia

geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
informatyka

informatyka techniczna i telekomunikacja
nauki lesne

inzynieria ladowa i transport

architektura i urbanistyka

inzynieria biomedyczna

automatyka, elektronika i elektrotechnika
inzynieria chemiczna

nauki o kulturze fizycznej

inzynieria materiatowa

nauki teologiczne
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liczba referatéw na
konferencjach
miedzynarodowych
283,00
225,50
122,00
94,00
74,75
62,25
62,00
49,50
37,25
35,00
28,00
27,50
26,00
26,00
22,00
20,00
20,00
19,00
19,00
18,00
18,00
17,75
13,00
12,00
11,25
10,00
8,50
8,50
8,00
8,00
7,00
6,75
5,00
4,25
3,00
3,00
3,00
2,50
2,00
1,00




Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Bardzo obiektywnym wskaznikiem potencjatu naukowego jest liczba cytowan.
Analiza dyscyplin naukowych reprezentowanych przez badane uczelnie z tej perspektywy

wykazuje, ze najwiecej cytowan majg prace reprezentantow nauk medycznych, w dalszej
kolejnosci nauk biologicznych i nauk fizycznych (por. Tabela 23). Nalezy zauwazyé, ze na

pozycji czwartej znalazly sie nauki o zdrowiu, a na piatej nauki chemiczne, w ktérych liczba

cytowanh przekraczata sto tysiecy.

Tabela 23. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby cytowan

| Lp._[Dyscyplina

1 | nauki medyczne 392 098,50
2 | nauki biologiczne 201 887,25
3 | nauki fizyczne 189 673,75
4 | nauki o zdrowiu 132 467,50
5 | nauki chemiczne 114 598,75
6 | nauki farmaceutyczne 8149425
7  technologia zywnosci i zywienia 60 203,50
8 | rolnictwo i ogrodnictwo 51 345,00
9 |astronomia 47 756,00
10 | informatyka techniczna i telekomunikacja 26 431,75
11 | zootechnika i rybactwo 25 594,00
12 |inzynieria Srodowiska, gornictwo i energetyka 21 825,00
13 | nauki lesne 20 271,00
14 | psychologia 17 601,75
15 | weterynaria 14 006,50
16 | nauki o Ziemi i Srodowisku 12 252,50
17 inzynieria mechaniczna 11 004,00
18 | ekonomia i finanse 10 058,75
19 | matematyka 8 583,25
20 | informatyka 8 423,25
21 | nauki o zarzadzaniu i jakosci 8 379,00
22 | inzynieria ladowa i transport 6 422,50
23 | nauki socjologiczne 4 748,00
24 | geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna 4 618,75
25 | nauki prawne 3 420,25
26 | inzynieria chemiczna 3 066,00
27 | literaturoznawstwo 2 236,00
28 | nauki o polityce i administracji 2 121,00
29 | jezykoznawstwo 1619,50
30 filozofia 1531,50
31 | nauki o kulturze i religii 1 140,00
32 historia 1129,25
33 archeologia 1 016,50
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34 | pedagogika 786,50

35 | inzynieria biomedyczna 437,75
36 nauki o komunikacji spotecznej i mediach 397,25
37 nauki o sztuce 101,25
38 automatyka, elektronika i elektrotechnika 93,00
39 architektura i urbanistyka 77,75
40 | nauki o kulturze fizycznej 44,50
41 | nauki o bezpieczenstwie 36,75
42 | inzynieria materiatowa 16,75

43 | nauki teologiczne -
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Aktywnos¢ naukowg mozna réwniez oceniaé na podstawie realizowanych projektéw,
ich liczby i wartosci. Jesli chodzi o ten pierwszy wskaznik w zakresie projektéw krajowych,

to najaktywniejsi byli naukowcy reprezentujgcy nauki biologiczne, ktérzy w latach 2017-2021
kierowali prawie 250 projektami (por. Tabela 24). Na kolejnej pozycji uplasowali sie

przedstawiciele nauk chemicznych, ale legitymujac sie o ponad potowe mniejszg liczbg

projektéw. Na trzecim miejscu znalazly sie projekty z dyscypliny nauk fizycznych.

Tabela 24. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby projektow krajowych

: Liczba projektéw
Dyscyplina krajowych

1 | nauki biologiczne 244,25
2 | nauki chemiczne 114,25
3 | nauki fizyczne 85,00
4 | psychologia 48,00
5 | matematyka 39,75
6 | nauki prawne 37,25
7 | nauki socjologiczne 34,25
8 rolnictwo i ogrodnictwo 31,00
9 | technologia zywnosci i zywienia 30,00
10  nauki o kulturze i religii 28,25
11 | inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka 27,00
12 | ekonomia i finanse 26,00
13 | nauki o polityce i administracji 25,25
14 | nauki o zarzadzaniu i jakosci 24,75
15 | filozofia 19,25
16 | zootechnika i rybactwo 19,00
17 nauki lesne 18,00
18 | literaturoznawstwo 17,75
19 historia 16,50
20 | informatyka 15,50
21 | archeologia 13,50
22 | inzynieria mechaniczna 13,00
23 | nauki o Ziemi i Srodowisku 11,50
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24 | nauki medyczne 9,50
25 | nauki o sztuce 9,50
26 | astronomia 9,00
27 | weterynaria 8,00
28 | pedagogika 7,00
29 | informatyka techniczna i telekomunikacja 6,75
30 jezykoznawstwo 6,25
31 | inzynieria ladowa i transport 6,00
32 geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna 5,50
33 | nauki o zdrowiu 5,00
34 nauki farmaceutyczne 2,00
35 nauki o bezpieczenstwie 1,50
36 | inzynieria chemiczna 1,00
37 nauki o komunikacji spotecznej i mediach 1,00
38 | inzynieria biomedyczna -
39 automatyka, elektronika i elektrotechnika -
40 | architektura i urbanistyka -
41 | nauki o kulturze fizycznej -
42 | inzynieria materiatowa -
43 | nauki teologiczne -

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Z punktu widzenia wartosci projektéw kolejnosc¢ dyscyplin uksztattowata sie doktadnie

tak samo: projekty realizowane w ramach nauk biologicznych, chemicznych i fizycznych (por.

Tabela 25) znalazty sie na czotowych pozycjach rankingu.

Tabela 25. Ranking dyscyplin naukowych wedtug wartosci projektow krajowych

Lp. [Dyscyplina Wartos¢ projektow
krajowych

1 | nauki biologiczne 355 883 595,84
2 | nauki chemiczne 120 237 666,94
3 | nauki fizyczne 101 284 482,48
4 | psychologia 68 539 759,25
5 naukilesne 35237 487,00
6 | informatyka 28 431 024,51
7 rolnictwo i ogrodnictwo 26 440 498,00
8 | nauki o polityce i administracji 23 469 634,83
9  matematyka 20 775 832,75
10 | nauki medyczne 19 403 386,00
11 | technologia zywnosci i zywienia 15 750 100,00
12 filozofia 15 166 620,75
13 | geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna 14 688 385,58
14 | inzynieria srodowiska, gérnictwo i energetyka 13 838 655,73
15 | archeologia 13 608 226,00
16 | nauki o zarzadzaniu i jakosci 13 531 685,86
17 nauki socjologiczne 13 505 385,65
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18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

nauki prawne

nauki o kulturze i religii

historia

informatyka techniczna i telekomunikacja
ekonomia i finanse

literaturoznawstwo

astronomia

nauki o Ziemi i Srodowisku

nauki o zdrowiu

zootechnika i rybactwo

nauki o sztuce

inzynieria mechaniczna

jezykoznawstwo

weterynaria

pedagogika

nauki o komunikacji spotecznej i mediach
inzynieria ladowa i transport

nauki o bezpieczenstwie

nauki farmaceutyczne

inzynieria chemiczna

inzynieria biomedyczna

automatyka, elektronika i elektrotechnika
architektura i urbanistyka

nauki o kulturze fizycznej

inzynieria materiatowa

nauki teologiczne

13 135 227,75
11 531 945,25
10 291 440,00
9 072 550,93
8 618 730,24
8 367 445,50
8 362 453,00
6 477 438,50
4 647 755,00
4 334 755,00
3 688 693,75
3493 497,73
2772 870,50
2 481 976,00
1448 401,06
500 998,00
342 464,00
317 819,00
169 935,00

48 400,00

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

przyciggania spotkan ma fakt uczestnictwa w miedzynarodowych projektach. Analiza
dyscyplin reprezentowanych przez badane uczelnie w zakresie liczby projektéw wskazuje

nieco inny udziat. Na czele ponownie znalazty sie nauki biologiczne, ale na drugiej pozyciji

Jeszcze wyzszg range z punktu widzenia rozpoznawalnosci naukowej i potencjatu

uplasowalty sie nauki socjologiczne, a na trzeciej ekonomia i finanse (por. Tabela 26).

Tabela 26. Ranking dyscyplin naukowych wedtug liczby projektow
zagranicznych

: Liczba projektow,

o ~NOoO A WN =

nauki biologiczne
nauki socjologiczne
ekonomia i finanse
nauki prawne

nauki chemiczne
nauki fizyczne

inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka

nauki o polityce i administracji
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16,50
14,50
10,25
10,00
9,00
7,00
7,00
4,25



9  psychologia 4,00

10 | nauki o zarzadzaniu i jakosci 3,50
11 | nauki lesne 3,00
12 nauki o sztuce 3,00
13 | literaturoznawstwo 2,75
14 matematyka 2,75
15 | nauki o kulturze i religii 2,31
16  rolnictwo i ogrodnictwo 2,00
17 | nauki o Ziemi i Srodowisku 2,00
18 |inzynieria mechaniczna 2,00
19 filozofia 1,25
20 | zootechnika i rybactwo 1,00
21 | jezykoznawstwo 1,00
22 | nauki o komunikacji spotecznej i mediach 1,00
23 | geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna 0,75
24 | nauki medyczne 0,50
25 | nauki o bezpieczenstwie 0,25
26 | historia 0,25
27 | informatyka techniczna i telekomunikacja 0,19

28 | informatyka -
29 | technologia zywnosci i zywienia -
30 archeologia -
31 astronomia -
32 | nauki o zdrowiu -
33 weterynaria -
34 | pedagogika -
35 inzynieria ladowa i transport -
36 | nauki farmaceutyczne -
37 inzynieria chemiczna -
38 inzynieria biomedyczna -
39 automatyka, elektronika i elektrotechnika -
40 | architektura i urbanistyka -
41 | nauki o kulturze fizycznej -
42 | inzynieria materiatowa -
43 | nauki teologiczne -
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Natomiast z punktu widzenia wartosci projektow miedzynarodowych najaktywniejsi
byli naukowcy reprezentujgcy dyscypling ekonomia i finanse, w dalszej kolejnosci nauki
prawne i nauki o polityce i administracji.

Tabela 27. Ranking dyscyplin naukowych wedtug wartosci projektow
zagranicznych

Lp. |Dyscyplina Wartos¢ projektéw,
zagranicznych

1  ekonomiai finanse 23230 514,83
2 | nauki prawne 1102 526,11
3 nauki o polityce i administracji 1056 399,71
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4 nauki o zarzadzaniu i jakosci 950 209,27

5 | geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka 294 491,54
przestrzenna

6 | inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka 78 410,00

7 naukilesne 78 410,00

8  nauki socjologiczne 13 750,00

9 | nauki biologiczne -

10 | nauki chemiczne -
11 | nauki fizyczne -
12 | psychologia -
13 | nauki o sztuce -
14 | literaturoznawstwo -
15 | matematyka -
16 | nauki o kulturze i religii -
17  rolnictwo i ogrodnictwo -
18 | nauki o Ziemi i Srodowisku -
19 |inzynieria mechaniczna -
20 filozofia -
21 | zootechnika i rybactwo -
22 | jezykoznawstwo -
23 | nauki o komunikacji spotecznej i mediach -
24 | nauki medyczne -
25 | nauki o bezpieczenstwie -
26 | historia -
27 | informatyka techniczna i telekomunikacja -
28 | informatyka -
29 technologia zywnosci i zywienia -
30 archeologia -
31 astronomia -
32 nauki o zdrowiu -
33 weterynaria -
34 pedagogika -
35 | inzynieria ladowa i transport -
36 | nauki farmaceutyczne -
37 inzynieria chemiczna -
38 inzynieria biomedyczna -
39 architektura i urbanistyka -
40 | nauki o kulturze fizycznej -
41 inzynieria materiatowa -
42 | nauki teologiczne -
43 | automatyka, elektronika i elektrotechnika
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze wsrod badanej zbiorowosci reprezentanci tylko 8 dyscyplin

kierowali projektami miedzynarodowymi.

87



Rozdziat 6. Ranking naukowcow stanowiacych grupe liderow
intelektualnych - ,, TOP100”

Analiza krakowskiego srodowiska naukowego z perspektywy kapitatu
intelektualnego destynacji branzy spotkan przeprowadzono takze tworzgc ranking
100 naukowcow o najwyzszym potencjale mierzonym wynikami bibliometrycznymi
ich pracy. Dalsze prace badawcze zaktadajg rozbudowanie tego wskaznika o miary
jakosciowe, ktore bedg silniej nawigzywa¢ do aktywnosci stowarzyszeniowej,
konferencyjno-kongresowej i projektowej. Tym niemniej opracowana i przedstawiona
ponizej lista zakodowanych (na tym etapie projektu) pracownikow naukowych
umozliwia scharakteryzowanie wiodgcych obszaréw nauki wsrod analizowanych w
projekcie pilotazowym krakowskich uczelni.

W grupie stu wytypowanych naukowcoéw 12 oséb (12%) posiada stopien
doktora lub doktora inzyniera, 18 oséb (18%) stopien dr hab. lub dr hab. inz.,,
natomiast 70 pracownikéw naukowych (70%) jest profesorem zwyczajnym (prof. dr
hab. lub prof. dr hab. inz.) (zob.

Rysunek 1).

Rysunek 1. ,TOP100” naukowcéw w badanych uczelniach wedtug stopni i tytutow
naukowych

» TOP100” wedtug stopni i tytutéw

=dr/drinz.
= dr hab. / dr hab. inz.
prof. dr hab. / prof. dr hab. inz.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Rysunek 2. ,,TOP100” naukowcéw w badanych uczelniach wedtug grupy

pracownikéow

TOP100 wedtug grupy pracownikow

= badawczo - dydaktyczny
= badawczy

Zrodho: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

W grupie wyodrebnionych oséb az 88% stanowity osoby zatrudnione na stanowiskach

badawczo-dydaktycznych, natomiast jedynie 12% na stanowiskach badawczych (Rysunek ). Z punktu

widzenia przedstawionej listy interesujacy jest takze rozktad grupy wedtug dyscyplin —w tym przypadku

najwiecej 0sob reprezentowato nauki medyczne (35%), nastepnie nauki biologiczne (12%), chemiczne

(12%), farmaceutyczne (7%), a takze astronomie 5% i nauki fizyczne (takze 5%) - Rysunek 3.

Rysunek 3. ,,TOP100” naukowcow w badanych uczelniach wedtug dyscyplin

,1OP100” wedtug dyscyplin

1% 1% _ 1%

7

= nauki medyczne

= nauki biologiczne

= nauki chemiczne

= nauki farmaceutyczne

= astronomia

= nauki fizyczne

= nauki o zdrowiu

= informatyka techniczna i telekomunikacja
= weterynaria

= zootechnika i rybactwo

= nauki lesne

= rolnictwo i ogrodnictwo

= technologia zywnosci i zywienia
= informatyka

inzynieria srodowiska, gérnictwo i energetyka

= nauki o zarzgdzaniu i jakosci
= nauki o Ziemi i Srodowisku

psychologia

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Ponizej przedstawiono zestawienie stu naukowcow z badanych krakowskich
uczelni ze wskazaniem wartosci wyliczonego wskaznika (etap pierwszy badan), z
ktérego wyodrebniono umownie cztery grupy osob. W grupie pierwszej sg osoby o
bardzo duzej wartosci mocno odbiegajgcej od innych naukowcow — wskaznik od 11
do 28. Te piec osob przekroczyto wartos¢ wskaznika 10. Druga grupa to naukowcy
bedacy takze w czotdwce tego zestawienia ze wskaznikami powyzej 3,0 (ale
nizszymi niz 10). Grupa ta charakteryzuje sie wcigz wysokimi wskaznikami
Swiadczgcymi o wybitnych osiggnieciach naukowych. Grupa trzecia to osoby
posiadajgce wskaznik miedzy 3 a 2. W ostatniej grupie wybitnych naukowcéw
krakowskiego Srodowiska akademickiego (z grona badanych uczelni) znalazty sie
osoby ze wskaznikiem mniejszym niz 2. Nalezy podkresli¢, ze sg to osoby znajdujgce
sie w gronie 100 naukowcdw o najwyzszym wskazniku z grona ponad 5 tysiecy

analizowanych oso6b - zob. Tabela 28.

Tabela 28. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowiqcych grupe liderow intelektualnych — ,, TOP100".

WA Stopien/Tyt Grupa
L.p. pracownl ut naukowy |pracownikéw Dyscyplina naukowal / II Wskaznik

badawczo - nauki fizyczne

HFP3 | prof. dr hab. dyd. 28,07618
2 744C dr badg}\:\iiczo - nauki o zdrowiu / nauki medyczne 26,05516
3 V2FF dr badg}vl\:ic:zo - ?ealléll:) filzlilgizl?aec j/ainformatyka techniczna i 23,37861
4 UUAL | prof.drhab. = badawczy nauki medyczne 11,13797
5 EAAG prof. dr hab. badg}\:\iiczo - nauki o zdrowiu / nauki medyczne 8,87740
6 3UFR prof. dr hab. badg}\;\iic:zo - nauki medyczne / nauki farmaceutyczne 6,65985
7  JXVU  prof.dr hab. badg}‘f;c_zo - naukimedyczne 6,53979
8  42VG dr hab. badg}‘f;c_zo - pstronomia 5,56980
9  GDXD  prof.dr hab. badg}‘f:izo - naukimedyczne 5,52605
10 DWD2  prof.dr hab. badg}‘f:izo - nauki medyczne 5,50640
11 DQF  prof. dr hab. badg}‘jvdc_zo - nauki medyczne 4,99842
12 B7LB  prof. dr hab. badg}‘f;c_zo - jauki o zdrowiu 4,72873
13 LZFA dr hab. badg}‘fgzo - pstronomia 4,58649
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14
15
16
17

18

19

20

21

22

23

24
25
26

27

28

29

30

31

32

33
34
35

36
37
38

39

40
41

42

43

44

5CCZ
NVUW
65KU

XM3K

4JMD
RSF]
JuQ9
DJ7P
9IMQ6
7RQ9

2474
25EM
8YHK

4GH7
9Q5K
Z3D7
TWVQ
DLDB
DAW?7

B6KQ
CB2N
UK6Y

NJV7
F4FZ

W2BE

YZGH

VVPH
79UE

9AAU
Z33F

4TJW

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

dr

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr

prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr

prof. dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

badawczy
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy

badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.

nauki medyczne
astronomia

nauki medyczne
nauki medyczne

nauki o zdrowiu
nauki medyczne
nauki biologiczne
nauki medyczne
nauki medyczne
nauki chemiczne
nauki medyczne

nauki biologiczne / informatyka
nauki medyczne

nauki chemiczne
nauki medyczne
nauki biologiczne
nauki farmaceutyczne
nauki fizyczne

nauki medyczne
nauki medyczne

astronomia
nauki biologiczne

nauki chemiczne

psychologia / nauki biologiczne
nauki farmaceutyczne

nauki biologiczne / nauki medyczne

nauki biologiczne
nauki farmaceutyczne
nauki medyczne

nauki medyczne

nauki farmaceutyczne
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4,34026
4,25716
4,11221
3,74336

3,73781
3,67721
3,64175
3,33816
3,05711
2,96828

2,94155
2,92414
2,92003

2,87048
2,85571
2,74267
2,69605
2,69151
2,61738

2,51970
2,50432
2,50039

2,42240
2,40089
2,36103

2,33248

2,31065
2,30274

2,29615
2,26404

2,22038



45

46

47

48
49
50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

MT47
WUBY
YRCZ

NSJJ
MWD4
TY3P

XGPT
RXFS
JDAM
S3NB
GLUC
562F
F79S
C43K
XWKM
ME]J2
NXSP
BXD9
EEK4
QN3T
226M
HHUH
7NWE
7KUV
AE6Z
BK38
UGDU
93AM

XY84

prof. dr hab.

prof. dr
hab.inz.

prof. dr
hab.inz.

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.
dr hab.

dr

prof. dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.
dr

dr

prof. dr hab.
inz.

prof. dr hab.
inz.

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

dr inz.

dr inz.

dr

dr hab.
prof. dr hab.

dr hab.
dr hab. inz.

dr hab.

prof. dr hab.
inz.

badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.

nauki chemiczne

technologia Zywnosci i zywienia
nauki lesne

nauki medyczne

nauki biologiczne / nauki medyczne
nauki medyczne

nauki medyczne / nauki o zdrowiu
nauki biologiczne

nauki fizyczne

nauki medyczne

nauki medyczne

nauki medyczne

nauki chemiczne

nauki fizyczne / informatyka techniczna i

telekomunikacja

informatyka techniczna i telekomunikacja

nauki biologiczne
nauki le$ne

nauki farmaceutyczne
nauki chemiczne

nauki medyczne
zootechnika i rybactwo
weterynaria

nauki farmaceutyczne
astronomia

nauki medyczne

nauki biologiczne

inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka

nauki chemiczne

weterynaria
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2,18594
2,11468
2,10889

2,10117
2,06763
2,00407

1,98840
1,98261
1,96940
1,96821
1,95823
1,94693
1,92261
1,89366
1,88942
1,88013
1,88013
1,84605
1,81415
1,80438
1,79253
1,79253
1,79236
1,77951
1,73752
1,73056
1,71218
1,71207

1,69358



74

75

76

77

78

79

80

81

82
83
84
85
86

87

88

89

90
91
92

93

94

95

96

97

98

99

100

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

KX3Z
EXCT
WHUT
7K84
GQ9D
LVSA
5]BX
UNRK

74G9
A8Z4
5Q93
QTP6
X6L6

FB9P
TG9Z
4EE4

FKA8
GGF9
5XHS

Y72W
SVFN
6U5Q
NZHD
ZRL6
T2E]
QIMG

LQRT

prof. dr hab.

Inz.

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

dr hab.
dr hab.

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.

INZ.

prof. dr hab.

inz.
dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab. inz.

dr hab. inz.

prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczy
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.
badawczo -
dyd.

zootechnika i rybactwo
nauki medyczne

nauki chemiczne
astronomia

nauki chemiczne

nauki chemiczne

nauki chemiczne

technologia Zzywnosci i zywienia

rolnictwo i ogrodnictwo

nauki medyczne

nauki o zarzadzaniu i jakosci

nauki medyczne
nauki medyczne

nauki biologiczne

nauki chemiczne
rolnictwo i ogrodnictwo
nauki biologiczne

nauki chemiczne

nauki medyczne

nauki medyczne

nauki medyczne

nauki fizyczne
zootechnika i rybactwo
weterynaria

nauki medyczne

nauki o Ziemi i Srodowisku

nauki farmaceutyczne

1,69358
1,68034
1,67003
1,66320
1,65532
1,65383
1,65187
1,64481

1,64481
1,64137
1,63920
1,63015
1,61554

1,60203
1,59579
1,58568

1,58568
1,57040
1,56569

1,55736
1,55136
1,54712
1,53943
1,53943
1,53536
1,53211

1,52567

Z grona najlepszych krakowskich naukowcow z badanych uczelni

wyodrebniono szes¢ (miejsce piate i szoste ex aequo) dyscyplin, dla ktérych w
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dalszej czesci raportu (kolejny rozdziat) przygotowano i omoéwiono dwadziescia
najlepszych naukowcéw (,TOP20”). Omowione w dalszej czesci raportu dyscypliny

z perspektywy najlepszych naukowcéw (alfabetycznie) to:

v’ astronomia

nauki biologiczne
nauki chemiczne
nauki farmaceutyczne

nauki fizyczne

AR NEE N NERN

nauki medyczne

Rozdziat 7. Ranking naukowcow ,TOP20” stanowiacych grupe
liderow intelektualnych w ramach 6 kluczowych dyscyplin
naukowych

Liderzy intelektualni reprezentujgcy nauki medyczne zostali zestawieni
ponizej (Tabela 29), na tym etapie, w formie zanonimizowanej.

W grupie 20 naukowcdw o najwiekszych osiggnieciach wyodrebnia sie
czotdbwka. Zaznacza sie wyrazny lider, ktorego wartos¢ wskaznika syntetycznego
(ponad 26) jest ponad dwukrotnie wyzsza od kolejnej osoby. Jest to naukowiec ze
stopniem doktora, zatrudniony na stanowisku badawczo-dydaktycznym. Jest to
jedyna osoba, nie bedgca profesorem tytularnym w tej grupie. Nalezy uznac, ze ma
ogromny potencjat naukowy. Kolejng pozycje zajmuje pracownik badawczy, z tytutem
profesora, ktérego dorobek charakteryzuje wskaznik syntetyczny ponad 11. Na
trzeciej pozycji plasuje sie badacz z tytutem profesora, zatrudniony na stanowisku
badawczo dydaktycznym, o wskazniku prawie 9.

Nalezy podkresli¢, ze dorobek naukowy lideréw reprezentujgcych nauki
medyczne jest bardzo wysoki. Pierwszg pigtke zamykajg osoby, dla ktorych
wskazniki syntetyczne sg powyzej 6. A naukowiec na dwudziestej pozycji ma
wskaznik przekraczajgcy 2,3. Trzeba takze zauwazyC, ze wsréd dwudziestu

najlepszych naukowcow az trzech ma stanowisko badawcze.
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Reasumujgc, potencjat grupy naukowcow w dyscyplinie nauk medycznych

jest bardzo duzy, z silnie zaznaczajgcqg sie trojkg liderow, w tym pierwszym o

wybitnych osiggnieciach.

Tabela 29. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem

stanowigcych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny nauki
medyczne - ,, TOP20"

1

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

ID/Kod
pracownika
Z44C
UUAL
EAAG
3UFR
JXVU
GDXD
DWD?2
DQJF
5CCZ
65KU
XM3K
RSFJ
DJ7P
9MQ6
2474
8YHK
9Q5K
DAW7
B6KQ

YZGH

Stopien/Tytut

naukowy
dr

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

prof. dr hab.

Grupa pracownikow

badawczo - dydaktyczny
badawczy

badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczy

badawczy

badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny
badawczo - dydaktyczny

badawczo - dydaktyczny

Dyscyplina
naukowa I
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne
nauki
medyczne

WSKAZNIK

26,05516
11,13797
8,87740
6,65985
6,53979
5,52605
5,50640
4,99842
4,34026
4,11221
3,74336
3,67721
3,33816
3,05711
2,94155
2,92003
2,85571
2,61738
2,51970

2,33248

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Zestawienie liderow w dyscyplinie nauk biologicznych przedstawiono w

Tabela 30.

Wskaznik syntetyczny dla najlepszego naukowca w tej dyscyplinie wynosi

ponad 3,6. W catej grupie zroznicowanie wartosci wskaznikéw syntetycznych jest

zdecydowanie nizsze, tylko trzykrotne. Bardziej zréznicowane sg stopnie naukowe,

w grupie 20 badaczy jest dwunastu profesoréw, trzech doktoréw habilitowanych i

trzech doktoréw. Profesorowie zajmujg pierwsze, trzecie i czwarte miejsce, ale na

drugim i pigtym sg osoby posiadajgce stopien doktora. Ponadto doktor zajmujacy

drugie miejsce jest zatrudniony na stanowisku badawczym, co dowodzi, ze jest to

osoba o duzym potencjale. W catej grupie lideréw nauk biologicznych jest az siedmiu

akademikow zatrudnionych na stanowiskach badawczych.

Tabela 30. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem

stanowiacych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny nauki
biologiczne - ,, TOP20"

ID/Kod
pracownika

1 JUQ9
2 25EM
3  73D7
4  UKe6Y
5  F4FZ
6  YZGH
7  VVPH
8  MWD4
9  RXFS
10 ME)2
11 BK38
12  FB9P

Stopien/Tytut
naukowy

prof. dr hab.
dr

prof. dr hab.
prof. dr hab.
dr

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
dr hab.

prof. dr
hab.inz.

dr hab.

prof. dr hab.

Grupa
pracownikow

badawczo -
dydaktyczny
badawczy

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczy

badawczo -
dydaktyczny
badawczy

badawczy

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
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Dyscyplina
naukowa I

nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne
nauki
biologiczne

WSKAZNIK

3,64175
2,92414
2,74267
2,50039
2,40089
2,33248
2,31065
2,06763
1,98261
1,88013
1,73056

1,60203



13 | FKAS8 prof. dr badawczo - nauki 1,58568
hab.inz. dydaktyczny biologiczne

14 VR6P prof. dr hab. badawczy nauki 1,46835
biologiczne

15 MMKE dr hab. badawczo - nauki 1,46315
dydaktyczny biologiczne

16 GZ63 prof. dr badawczo - nauki 1,34614
hab.inz. dydaktyczny biologiczne

17  J24L dr badawczy nauki 1,31999
biologiczne

18 CGMV dr hab. inz. badawczy nauki 1,31113
biologiczne

19 Q47H prof. dr hab. badawczo - nauki 1,29117
dydaktyczny biologiczne

20 X239 dr hab. badawczo - nauki 1,17584
dydaktyczny biologiczne

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Grupa dwudziestu lideréw w dyscyplinie nauki chemiczne jest relatywnie
mato zréznicowana, jesli chodzi o ich dorobek naukowy — por. Tabela 31. Pracownik
na pozycji pierwszej ma wskaznik syntetyczny nie przekraczajgcy wartosci 3, a na
20 nieco ponad 1. Tak wiec nie ma wyraznie wyrdzniajgcych sie naukowo
akademikow. Wsrdd przodujgeych reprezentantéw dyscypliny nauki chemiczne jest
az trzynastu profesorow tytularnych, cztery osoby ze stopniem doktora
habilitowanego i trzy ze stopniem doktora. Tylko dwéch naukowcow zatrudnionych

jest na stanowisku badawczo-dydaktycznym.

Tabela 31. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowiqcych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny nauki

chemiczne -, TOP20"

L.p. | ID/Kod Stopien/Tytul | Grupa Dyscyplina
pracownika | naukowy pracownikow naukowa I WSKAZNIK

1 7RQ9 prof. dr hab. badawczo - nauki 2,96828
dydaktyczny chemiczne

2 4GH7 prof. dr hab. badawczo - nauki 2,87048
dydaktyczny chemiczne

3 NJV7 prof. dr hab. badawczo - nauki 2,42240
dydaktyczny chemiczne

4 MT47 prof. dr hab. badawczo - nauki 2,18594
dydaktyczny chemiczne

5 F79S prof. dr hab. badawczo - nauki 1,92261
dydaktyczny chemiczne

6 EEK4 prof. dr hab. badawczo - nauki 1,81415
dydaktyczny chemiczne
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7 93AM dr hab. badawczo - nauki 1,71207
dydaktyczny chemiczne

8 WHUT prof. dr hab. badawczo - nauki 1,67003
dydaktyczny chemiczne

9 GQ9D prof. dr hab. badawczo - nauki 1,65532
dydaktyczny chemiczne

10 | LVSA prof. dr hab. badawczo - nauki 1,65383
dydaktyczny chemiczne

11 | 5]BX prof. dr hab. badawczo - nauki 1,65187
dydaktyczny chemiczne

12 | TG9Z dr hab. badawczo - nauki 1,59579
dydaktyczny chemiczne

13 | GGF9 dr hab. badawczy nauki 1,57040
chemiczne

14 | N3UW dr badawczo - nauki 1,47750
dydaktyczny chemiczne

15 | A85N prof. dr hab. badawczy nauki 1,39665
chemiczne

16 | ZD64 prof. dr hab. badawczo - nauki 1,29059
dydaktyczny chemiczne

17 | 9MS8 prof. dr hab. badawczo - nauki 1,26642
dydaktyczny chemiczne

18 | SEA5 dr inz. badawczo - nauki 1,17167
dydaktyczny chemiczne

19 | M5N2 dr badawczo - nauki 1,06921
dydaktyczny chemiczne

20 | PH6N dr hab. badawczo - nauki 1,06867
dydaktyczny chemiczne

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Grupa najlepszych pracownikéw nauki reprezentujgcych dyscypline nauki

farmaceutyczne takze nie jest znaczgco zréznicowana (zob. Tabela 32).

Na pozycji lidera znajduje sie osoba o wskazniku syntetycznym prawie 2,7,
posiadajgca stopieh doktora habilitowanego, zatrudniona na stanowisku badawczo-
dydaktycznym. Na kolejnych dwdch pozycjach znalezli sie akademicy o wskaznikach
ponad 2, z tytutem profesora. Drugi zatrudniony jest na stanowisku badawczo-
dydaktycznym, trzeci na badawczym. W catej grupie tylko ta jedna osoba jest
pracownikiem badawczym. Naukowiec na pozycji 20 ma wskaznik prawie 0,9. Tak

wiec jest to dos¢ homogeniczne grono jak chodzi o potencjat naukowy, bez

wyrdzniajgcych sie naukowo postaci.
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Tabela 32. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowigcych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny nauki
farmaceutyczne - ,TOP20"

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

ID/Kod
pracownika
TWVQ
W2BE
79UE
4AT]W
BXD9
7NWE
LQRT
6BT3
BDVY
4RHS
CM]JC
KG3D
MNCP
42WW
8LB2
RG5P
EDJN
G75]

6UNT

FS99

Stopien/Tytutl
naukowy

dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.

dr

prof. dr hab.

prof. dr hab.

inz.

dr hab.

prof. dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

prof. dr hab.

dr

dr

dr

prof. dr hab.

dr hab.

prof. dr hab.

Grupa
pracownikow

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczy

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny

Dyscyplina

naukowa I
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne
nauki
farmaceutyczne

WSKAZNIK
2,69605

2,36103
2,30274
2,22038
1,84605
1,79236
1,52567
1,46039
1,43218
1,39355
1,23965
1,23241
1,21939
1,13400
1,13125
1,06076
0,99643
0,90864
0,89537

0,88596

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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W grupie najlepszych naukowcéw reprezentujgcych w badanych uczelniach
dyscypline astronomia zaznacza sie grupa lideréw. Osoby, ktérych dorobek
uplasowat je na pierwszych trzech miejscach, majg wskaznik syntetyczny na
poziomie powyzej 4,2, a lider ma ponad 5,5. Pierwszych dwoéch naukowcow
legitymuje sie stopniem doktora habilitowanego i jest zatrudnionych na stanowiskach
badawczo-dydaktycznych. Trzecia osoba to profesor tytularny, takze pracujgcy na
stanowisku badawczo-dydaktycznym. W grupie jest tylko czterech profesorow
tytularnych, siedem osob ze stopniem doktora habilitowanego i az dziewieciu
doktoréw. Czterech akademikow zatrudnionych jest na stanowiskach badawczych.

Podsumowujgc, wsrdd naukowcow reprezentujgcych dyscypline astronomia

w badanych uczelniach jest duzy potencjat naukowy i wyraznie zaznaczajgca sie

trojka lideréw (zob. Tabela 33).

Tabela 33. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowiqgcych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny astronomia -
.TOP20"

ID/Kod Stopien/Tytut Grupa Dyscyplina

. - WSKAZNIK
pracownika naukowy pracownikow naukowa I

1 42VG dr hab. badawczo - astronomia 5,56980
dydaktyczny

2 LZFA dr hab. badawczo - astronomia @ 4,58649
dydaktyczny

3 NVUW prof. dr hab. badawczo - astronomia = 4,25716
dydaktyczny

4 CB2N dr badawczy astronomia 2,50432

5 7KUV dr hab. badawczo - astronomia 1,77951
dydaktyczny

6 7K84 prof. dr hab. badawczo - astronomia = 1,66320
dydaktyczny

7 H49V dr badawczy astronomia 0,77432

8 3UTP prof. dr hab. badawczo - astronomia 0,56335
dydaktyczny

9 7EB8 dr badawczo - astronomia @ 0,42175
dydaktyczny

10 RFS9 dr hab. badawczo - astronomia 0,30025
dydaktyczny

11  UFUL prof. dr hab. badawczo - astronomia =~ 0,28107
dydaktyczny

12 | 3BRS dr badawczo - astronomia 0,06159
dydaktyczny

13 | ATHX dr hab. badawczo - astronomia 0,04444
dydaktyczny

14 | YGRE dr hab. badawczo - astronomia @ 0,00635
dydaktyczny
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15 QQPW dr badawczo - astronomia = 0,00403

dydaktyczny

16 | UEGR dr badawczo - astronomia - 0,03370
dydaktyczny

17 | 2A53 dr badawczo - astronomia -0,12813
dydaktyczny

18 JN7N dr hab. badawczo - astronomia - 0,14356
dydaktyczny

19 TWEA dr badawczy astronomia -0,15611

20 Y4ZM dr badawczy astronomia -0,17556

Zrodho: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Grupa lideréw w naukach fizycznych jest bardzo zr6znicowana. Na czele
znalazty sie dwie osoby, ktérych dorobek jest niezwykle bogaty, czego wyrazem sg
wartosci wskaznika syntetycznego. Niekwestionowanym liderem jest badacz o
wskazniku powyzej 28, profesor tytularny, zatrudniony na stanowisku badawczo-
dydaktycznym. Na pozycji drugiej znajduje sie akademik, ktérego dorobek opisuje
wskaznik o wartosci ponad 23, posiadajgcy stopien doktora, zatrudniony na
stanowisku badawczo-dydaktycznym. Kolejni naukowcy majg wskaznik nie
przekraczajgcy 2,7, a osoba na pozycji 20 ma wskaznik ponizej 1. W catej grupie jest
dziesieciu tytularnych profesorow, trzy osoby ze stopniem doktora habilitowanego i

az siedmiu naukowcdw ze stopniem doktora. Tylko jeden naukowiec (na pozycji 14)

zatrudniony jest na stanowisku badawczym (zob. Tabela 34).

Tabela 34. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowiqcych grupe liderow intelektualnych w ramach dyscypliny nauki
fizyczne - ,, TOP20"

L.p. ID/Kod Stopien/Tytul Grupa Dyscyplina WSKAZNIK
pracownika | naukowy pracownikow naukowa I

1 HFP3 prof. dr hab. badawczo - nauki 28,07618
dydaktyczny fizyczne

2 V2FF dr badawczo - nauki 23,37861
dydaktyczny fizyczne

3 DLDB dr hab. badawczo - nauki 2,69151
dydaktyczny fizyczne

4 JDAM dr badawczo - nauki 1,96940
dydaktyczny fizyczne

5 C43K dr badawczo - nauki 1,89366
dydaktyczny fizyczne

6 6U5Q prof. dr hab. badawczo - nauki 1,54712
dydaktyczny fizyczne

7 ZDBF dr badawczo - nauki 1,50330

dydaktyczny fizyczne
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

HODP
R5BC
8Q2W
ACV2
XBCS
L96S
QPVL
R4US
VSBY
16QZ
M5EK
LFBS

FFDB

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
dr

prof. dr hab.
dr

prof. dr hab.
dr

prof. dr hab.
dr hab.

prof. dr hab.
dr hab.

prof. dr hab.

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczy

badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny
badawczo -
dydaktyczny

nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne
nauki
fizyczne

1,45123
1,41142
1,41039
1,31429
1,23749
1,17617
1,16421
1,10028
1,09843
1,07298
1,04626
0,97904

0,90513

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Rozdziat 8. Charakterystyka ,, wytaniajacego sie” kapitatu
intelektualnego krakowskiego osrodka akademickiego -
~EMERGING - TOP200

Rozwdj srodowiska naukowego miasta Krakowa jest z catg pewnoscig
procesem wieloptaszczyznowym wynikajgcym ze specyfiki pracy naukowej. Badania
potencjatu  naukowego z perspektywy sity pozyskiwania  kongreséw
miedzynarodowych podnoszgcych prestiz miasta, uczelni i zaangazowanego
uczonego pozwolity na wytonienie 100 najlepszych naukowcéw w Krakowie (wsréd
badanych uczelni). Natomiast intencjg tych badan jest takze wskazanie oséb z
»obiecujgcym” potencjatem, ktére w perspektywie najblizszych lat mogg dotgczy¢ do
grona najlepszych naukowcéw. Dlatego zostata utworzona lista kolejnych 100 osob,
ktére w zestawieniu zajety pozycje od 101 do 200. Ponizej przedstawiono strukture
tej grupy oraz ranking tych oséb (przy zachowaniu ich anonimowosci).

W gronie os6b znajdujgcych sie na tzw. liscie ,TOP200” dominujg oczywiscie
osoby z tytutem naukowym profesora (prof. dr hab. lub prof. dr hab. inz.) — 54% os6b
na liscie. Niecata jedna trzecia osob to samodzielni pracownicy naukowi posiadajgcy
stopien dr hab. lub dr hab. inz. (29%). Osoby ze stopniem dr lub dr inz.
reprezentowani byli przez 17%. Poréwnujac liste osob z drugiej setki z pierwszag
setkg os6b mozna zauwazy¢, ze mocno zmalat odsetek profesoréw w drugiej setce
(z 70% do 54%), co bylo nastepstwem zwiekszonego udziatu oséb z nizszymi
stopniami (wzrost os6b ze stopniem dr/dr inz. z 12% do 17% oraz naukowcow ze
stopniem dr hab. / dr hab. inz. — z 18% do 29% (zob.

Rysunek 1 i Rysunek 2).
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Rysunek 2. ,,TOP200” (101-200) naukowcéw w badanych uczelniach wedtug
stopni i tytutéw naukowych

ndr/drinz.
= dr hab. / dr hab. inz.

= prof. dr hab. / prof. dr hab. inz.

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

Struktura osob w drugiej setce najwyzej ocenionych wedtug przyjetych
kryteriow naukowcow z badanych krakowskich uczelni w obszarze reprezentowane;j
grupy pracownikéw jednoznacznie wskazuje, ze grupa badaczy jest nizsza (7%) niz
w pierwszej setce osob (12%). Tym samym udziat pracownikow badawczo-
dydaktycznych jest wiekszy w drugiej setce, co moze prowadzi¢ do przypuszczenia,
ze osoby skupione wytgcznie na aktywnosci badawczej (bez prowadzenia dydaktyki
na uczelni) majg wieksze mozliwosci uzyskania duzych sukceséw badawczych (zob.
Rysunek 3).

Rysunek 3. ,,TOP200” (101-200) naukowcéw w badanych uczelniach wedtug
grupy pracownikow

= badawczo - dydaktyczny

= badawczy

Zrodho: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.
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Przygladajac sie strukturze osob z listy ,TOP200” (czyli oséb z pozycji 101-
200) wzgledem reprezentowanych dyscyplin mozna zauwazy¢ dominacje kilku
dyscyplin. Najliczniej reprezentowane sg nastepujgce dyscypliny: nauki medyczne
(22%), nauki fizyczne (12%), nauki biologiczne (11%), nauki farmaceutyczne (9%)
oraz inzynieria Srodowiska, gornictwo i energetyka (8%) i nauki chemiczne (8%). Te
szesc¢ dyscyplin reprezentowato 70% wszystkich dyscyplin zawartych w zestawieniu

101-200 najlepszych naukowcéw z badanych krakowskich uczelni (Rysunek 4).

Rysunek 4. ,,TOP200” (101-200) naukowcéw w badanych uczelniach wedtug
dyscyplin

1%

106 | 1% 104

= nauki medyczne
= nauki fizyczne
nauki biologiczne
3%
= nauki farmaceutyczne
= inzynieria Srodowiska, gornictwo i
energetyka
nauki chemiczne
= rolnictwo i ogrodnictwo
= technologia zywnosci i zywienia

= nauki lesne

= nauki o zdrowiu

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych uzyskanych od badanych uczelni.

W ponizszym rankingu ,TOP200” (101-200) mozna takze podjg¢ prébe
podzielenia na podgrupy wedtug umownie przyjetych granic wartosci wskaznika. | tak
w grupie liderow drugiej setki naukowcow wyrézniono osoby charakteryzujgce sie
wskaznikiem przekraczajgcym 1,45 — sg to osoby z wielu réznych dyscyplin
potwierdzajgc site i roznorodnosc¢ krakowskiego osrodka akademickiego. W drugiej
grupie znalazty sie osoby ze wskaznikiem 1,40-1,446, ktére majgc wysokie wskazniki
majg takze duze predyspozycje do przejscia do pierwszej setki, reprezentujgc takze
réznorodne dyscypliny - bez zauwazalnej dominacji jednej z nich. Grupa trzecia i
czwarta to osoby rozdzielone wartoscig wskaznika 1,20, ktére powinny by¢ objete
szczegodlng opiekg poprzez wspétprace zarédwno akademickg na poziomie
naukowym (poprzez uczelnie), ale takze na poziomie biznesowym (przez firmy z

branzy kongresowej) jako potencjalni przyszli ambasadorzy krakowskich kongreséw
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miedzynarodowych. Takg samg ,opiekg” powinni by¢ objeci wszyscy naukowcy
wytonieni w zestawieniu ,TOP100” oraz ,TOP200”, przy czym osoby z pierwszej setki
powinni by¢ rozpatrywani jako potencjalni ,gotowi” partnerzy w scigganiu kongreséw
do Krakowa. Natomiast osoby z Top200 mogg by¢ wigczani w dziatania branzy
spotkan w celu wypracowania mechanizmow wspoélnego budowania potencjatu
naukowego danego naukowca i oferty kongresowo-turystycznej miasta na rzecz

dtugofalowej zréwnowazone;j turystyki biznesowej w Krakowie.

Tabela 35. Ranking naukowcow krakowskich uczelni objetych badaniem
stanowiqcych grupe , wytaniajgcych sie” lideréw intelektualnych -, TOP200"
(107-200).

ID/Kod | Stopien/Tytut Grupa Dyscyplina naukowa | / II
pracownlka naukow pracownikow

FRGH dr hab. badawczo - dyd. nauki medyczne 1,507617
2 ZDBF dr badawczo - dyd. nauki fizyczne 1,503300
3 AGHT  prof. dr hab. inz.' badawczo - dyd. rolnictwo i ogrodnictwo 1,492027
4 8XH7  prof. dr hab. inz. badawczo - dyd. inzynieria Srodowiska, gornictwo i 1,492027

energetyka
5 N3UW dr badawczo - dyd. nauki chemiczne 1,477497
6 RPFV dr badawczo - dyd. nauki o zdrowiu 1,471525
7 VRGP prof. dr hab. badawczy  nauki biclogiczne 1,468354
8 MMKE dr hab. badawczo - dyd. nauki biologiczne 1,463145
9 6BT3  prof. drhab. inz.  badawczo - dyd. nauki farmaceutyczne 1,460386
10 HIDP prof. dr hab. | badawczo - dyd. nauki fizyczne 1,451228
11 SPWE drhab. inz. | badawczo - dyd. technologia zywno$ci i zywienia 1,445021
12 6SS9 drhab.inz. | badawczo - dyd. technologia zywno$ci i Zywienia 1,444735
13 4YKS prof. dr hab.  badawczo - dyd. nauki medyczne 1,443668
14  QCBN prof. dr hab. badawczy  nauki medyczne 1,441963
15 BDVY dr hab. badawczo - dyd. nauki farmaceutyczne 1,432181
16 QDKJ prof. dr hab.  badawczo - dyd. nauki medyczne 1,416311
17 R5BC prof. dr hab. | badawczo - dyd. nauki fizyczne 1,411420
18  8MMD dr hab. badawczy  nauki medyczne 1,411317
19  8Q2w prof. drhab.  badawczo - dyd. nauki fizyczne 1,410388
20  HMHV  prof. drhab. inz. badawczo - dyd. technologia Zzywno$ci i zywienia 1,408846
21 2HDE  prof. dr hab. inz.| badawczo - dyd. inzynieria chemiczna 1,408846
22 RFT4  prof. drhab. inz. badawczo - dyd. inzynieria mechaniczna 1,408846
23 2W5U  prof. drhab. inz. badawczo - dyd. rolnictwo i ogrodnictwo 1,405802
24 ZKPJ  prof. dr hab. inz. badawczo - dyd. technologia zywno$ci i Zywienia 1,405802
25 9JKZ dr badawczo - dyd. nauki o zarzadzaniu i jako$ci 1,402416
26 A85N prof. dr hab. badawczy  nauki chemiczne 1,396646
27  4RHS prof. drhab.  badawczo - dyd. nauki farmaceutyczne 1,393547
28 KSJB drhab.inz. | badawczo - dyd. inzynieria $rodowiska, gornictwo i 1,387096
energetyka

29 KXKU drhab.inz.  badawczo - dyd. rolnictwo i ogrodnictwo 1,387096
30 HVQ8 dr badawczy  nauki medyczne 1,381186
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Rozdziat 9. Wnioski koncowe i rekomendacje

Przeprowadzone badania miaty charakter pilotazowy. Uczestniczyto w nich
sze$¢ krakowskich uczelni, ktére podjety trud zgromadzenia i przekazania
odpowiednich danych, za co autorzy Raportu wyrazajg im serdeczne podziekowanie.
Badania objety 5574 naukowcéw, ktorzy reprezentowali 43 dyscyplin naukowych.

W zwigzku z tym, iz w badaniu nie wziety udziatu wiodgce uczelnie techniczne
i trzy inne podmioty publiczne, brak mozliwosci zbadania petnej zbiorowosci
naukowcow uniemozliwia wyciggniecie jednoznacznych wnioskéw i ich generalizacje
dla catego Srodowiska akademickiego miasta Krakowa.

Jednakze badania pilotazowe pozwolity na zrealizowanie dwdch
podstawowych celow, tj.: przygotowania i udoskonalenia zaproponowanej metodyki
Z opracowaniem narzedzi badawczych, a takze zebranie wstepnych (niepetnych)
danych o liderach intelektualnych krakowskich uczelni. Bazujgc na zdobytym
doswiadczeniu podczas badan pilotazowych, przeprowadzenie w przysztosci badan
na catej zbiorowosci uczelni Krakowa bedzie bardziej wiarygodne i efektywne.

Na obecnym etapie, uzyskane wyniki pozwolity wyciggng¢ wnioski dotyczgce
przede wszystkim potencjatu akademickiego czterech uczelni, tj.: Uniwersytetu
Ekonomicznego, Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu Rolniczego i Akademii
Krakowskiej. W dwéch uczelniach artystycznych, tj.: Akademii Sztuk Pieknych i
Akademii Muzycznej z uwagi na ich specyfike, ocena potencjatu pracownikéw w
wiekszym stopniu opiera sie na zmiennych jakosciowych, dlatego tez zostanie ona
dokonana w dalszym etapie badan.

Najwazniejsze wnioski, ktére mozna sformutowaé na podstawie analizy rynku
branzowego i potencjatu akademickiego miasta Krakowa, zaréwno na bazie danych
wtornych, jak i wynikdw udostepnionych przez poszczegdlne uczelnie sg
nastepujgce:

e Gtébwnym stowarzyszeniem branzowym na $wiecie zrzeszajgcym
profesjonalnych organizatoréw konferencji i kongreséw, dostawcéw ustug
oraz stowarzyszenia naukowe jest ICCA (Miedzynarodowe Stowarzyszenie
Konferencji i Kongreséw).

e Dotychczasowa struktura systemu nauki w Polsce (stan na grudzien 2021 r.)

obejmowata 8 dziedzin naukowych oraz 47 dyscyplin.
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Wedtug informacji dostepnych w bazie POL-on w Krakowie w 2021 r.
funkcjonowato 10 uczelni publicznych o profilu akademickim, z ktérych siedem
podlegato Ministerstwu Edukacji i Nauki, natomiast trzy, tj.. Akademia
Muzyczna, Akademia Sztuk Pieknych oraz Akademia Sztuk Teatralnych
podlegaty odpowiednio: Ministerstwu Kultury, Dziedzictwa Narodowego i
Sportu. W Krakowie funkcjonowato pie¢ uczelni niepublicznych.

Badane uczelnie prezentujg duzg réznorodnos¢ w zakresie reprezentowanych
dyscyplin oraz liczebnosci pracownikbw naukowych dziatajgcych w
poszczegoblnych dyscyplinach.

Najwiekszy odsetek naukowcdéw zatrudnionych w badanych uczelniach
stanowig pracownicy ze stopniem dr lub dr inz. W probie badawczej najwiecej
0s6b posiadajgcych ten stopien naukowy pracuje na UEK (58,38%), za$
najmniej na Akademii Muzycznej (28,85%).

W zbiorowosci analizowanych dyscyplin w zakresie liczby uzyskanych
punktow za publikacje, liczby wysoko punktowanych artykutdw i ksigzek
naukowych oraz liczby cytowan dominujg nastepujgce dyscypliny: nauki
medyczne, nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki farmaceutyczne oraz
nauki fizyczne (w przypadku ostatniego kryterium nauki fizyczne sg na trzecim
miejscu).

W opracowanym zestawieniu ,TOP100” naukowcéw badanych krakowskich
uczelni najliczniej reprezentowane jest siedem dyscyplin nastepujgcych: nauki
medyczne, nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki farmaceutyczne,
astronomia, nauki fizyczne oraz nauki o zdrowiu.

Analiza potencjatu intelektualnego w obrebie szesciu najwazniejszych
dyscyplin w badanej zbiorowosci uczelni wskazata kilka prawidtowosci. W
niektérych dyscyplinach wyraznie zaznaczali sig liderzy, dla ktérych Wskazniki
Syntetyczne dorobku znaczgco przewyzszaty kolejnych akademikow.
Sytuacja taka charakteryzowata dyscypline nauk medycznych, gdzie silnie
zaznaczata sie trojka liderow, w tym pierwsza osoba wykazywata wybitne
osiggniecia w zakresie badanych kryteriow. Jesli chodzi o nauki medyczne
uzyskane wyniki mozna uzna¢ za reprezentatywne dla miasta, bowiem w

badaniu uczestniczyty najwazniejsze uczelnie reprezentujgce te nauki.
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Analogiczna sytuacja wyraznie zaznaczajgcej sie trojki lideréw intelektualnych
cechowata dyscypline astronomia.

e Dyscypling o najwiekszych rozpietosciach wartosci Wskaznikow
Syntetycznych dorobku pracownikéw w obrebie rankingu ,TOP20” byty nauki
fizyczne. Wyraznie wyodrebnito sie w niej dwdch liderow intelektualnych o
wyrozniajgcym sie dorobku naukowym.

e Zatem w przypadku trzech dyscyplin, tj.: nauk medycznych, astronomii i nauk
fizycznych mozna dostrzec lideréw intelektualnych. Nalezy stwierdzic, ze nie
sg to wylgcznie osoby z tytutem profesora.

e Natomiast w przypadku dyscyplin: nauki biologiczne, nauki chemiczne, nauki
farmaceutyczne w obrebie grup najlepszych dwudziestu badaczy rdznice
wyrazone Wskaznikiem Syntetycznym byty niewielkie, tak wiec nie ma
jednoznacznie wyrézniajgcych sie lideréw. Nalezy, jednakze pamietaé, ze w
obrebie tych dyscyplin nie sg to wyniki reprezentatywne dla catego
krakowskiego osrodka akademickiego i uwzglednienie w badaniach
wiasciwych pozostatych uczelni zmieni ten obraz.

e Dlatego tez najwazniejszym wnioskiem jest przekonanie pozostatych uczelni
do udziatu w tym projekcie i pozyskanie do kolejnej edycji badan wszystkich

uczelni publicznych i chetnych uczelni niepublicznych.

Wyniki badan przeprowadzonych na petnej zbiorowosci uczelni pozwolg na
dodatkowe analizy w kontekscie potencjatu biznesowego miasta, przemystéw
kreatywnych, rodzajow swiadczonych w mieScie ustug. Odniesienie potencjatu
akademickiego miasta do jego aktualnego potencjatu gospodarczego, wyrazonego
wynikami ekonomicznymi i wielkoscig rynku pracy poszczegoélnych branz moze
stanowi¢ istotng przestanke realizowania nowej polityki rozwoju miasta. Wskazane
jest zatem znalezienie obszaréw wspaolnych i okreslenie mozliwosci uzyskania efektu
synergii z dwukierunkowego transferu wiedzy, rowniez tej “cichej” (tacit knowledge)

miedzy nimi?e.

2% Borodako K., Berbeka J., Rudnicki M. (2016). KIBS as a factor in meeting industry competitiveness creation in Krakow,
Poland, w: Knowledge Intensive Business Services and Regional Competitivness, ed. J. J. M. Ferreira, M. L. Raposo, C. I.
Fernandes, M. Dejardin, Routlege, NY, ISBN: 978-1-138-85936-4, s. 211-235.
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Przysztos¢ jest teraz — nauka fundamentem Krakowa

Krakowski Osrodek Naukowo-Akademicki to ponad 650 lat uniwersyteckiej tradycji. Jako
najwiekszy osrodek naukowy w Polsce, Krakéw jest jednym z najchetniej wybieranych przez
studentéw miast akademickich z najbogatszg paletg kierunkéw pozadanych przez lokalne i
globalne rynki zatrudnienia. W samym 2021 roku w Krakowie studiowato ponad 130 tys.
studentow, w tym ponad 8 tys. cudzoziemcow. Mtodych ludzi przycigga pod Wawel takze
wysoki poziom fachowosci jaki gwarantujg pracownicy naukowi tutejszych uczelni.
Wykwalifikowang kadre naukowg tworzy obecnie ponad 12 tys. osob, wsrdd ktorych znajduje
sie wiele stawnych w swiecie osobistosci, znanych ze swojego naukowego dorobku i odkryc.
Zespoty ekspertéw, czesto w miedzynarodowym sktadzie, inicjuja
i podejmujg sie realizacji licznych projektéw badawczo-rozwojowych, wywierajgcych
bezposredni wptyw na notowania krakowskiej nauki, a posrednio wplywajg na komfort
naszego zycia i zdrowia.

Wspdlny potencjat

Dla dynamicznego rozwoju Krakowa wazne jest wykorzystywanie potencjatu miasta oraz
jego uczelni, jednostek naukowo — badawczych, instytucji otoczenia biznesu i
przedsiebiorstw. Zaawansowana wspoipraca na linii nauka-biznes-samorzad pozwala
tworzy¢ spoéjny przekaz, w ktorym Krakow i krakowski osrodek naukowo-akademicki sg
postrzegane jako przestrzen otwarta na transfer wiedzy i nowe technologie, ale tez
sprzyjajgca rozwojowi przedsiebiorczosci, wspoétpracy z biznesem czy realizacji wspoélnych
projektéw badawczych, rozwojowych i wdrozeniowych. Szczegdlnie wazne sg takie
inicjatywy, ktore tworzg warunki do rozwoju umiejetnosci i kompetencji mtodych naukowcéw.
W tym celu w 2021 roku zostata zawarta umowa na realizacje wspolnego celu pomiedzy
Krakowskim Osrodkiem Naukowo-Akademickim a Gming Miejskg Krakéw, na podstawie
ktérej powotana zostata Rada Partnerow. Dziatalno$¢ Rady to takze zwrdcenie sie w
kierunku rozwoju przemystéw kreatywnych (projektowanie, sztuka uzytkowa, przemyst
wydawniczy, nowe media), transferu wiedzy, doswiadczen i najnowszych trendéw w sektorze
kultury, nauki, biznesu.

Krakéw dla nauki

Kazdego roku do Krakowa przyjezdzajg setki naukowcdw i studentow zaréwno z kraju, jak i
ze Swiata, ktérzy sg zainteresowani nawigzaniem wspotpracy, realizacjg wspolnych
projektbw czy wymiang naukowych doswiadczen. Istotny dla rozwoju Srodowiska
naukowego jest stale powiekszajgcy sie dorobek istniejgcych w miescie centrow innowaciji,
centréw transferu technologii czy choéby dziatalno$¢ unikatowego w europejskiej skali -
Narodowego Centrum Promieniowania Synchrotronowego SOLARIS.

Krakowskie Konferencje Naukowe

Krakoéw, jako rozpoznawalny w skali miedzynarodowej osrodek naukowo-akademicki,
wspotpracuje od 2011 r. z Polskg Akademig Umiejetnosci przy projekcie pn. ,Krakowskie
Konferencje Naukowe”, w ramach ktérego miasto jest promowane podczas wybranych
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konferencji i seminariow. Spektrum tematyczne konferenciji jest szerokie, cho¢ wiekszos¢ z
nich skupia sie na innowacyjnosci i nowych rozwigzaniach technologicznych. W 2022 roku
odbyto sie 46 wydarzen, w ktérych udziat wzieto blisko 10 tys. uczestnikéw z kraju i ze swiata.
Tematyka konferencji byta bardzo réznorodna — od medycyny, biologii, fizyki, spraw
spotecznych, urbanistyki, rozwoju miast, innowacyjnosci, psychologii, po nowoczesne
technologie.

Technologiczny potencjat

Dziatajgce w Krakowie centra transferu technologii znaczaco przyczyniajg sie do rozwoju
innowacji i przedsiebiorczosci pod Wawelem. Jednostki badawcze dziatajgce najczesciej
przy krakowskich uczelniach moga sie pochwali¢ nie tylko wysokg jakoscig swiadczonych
ustug i korzystaniem 2z nowoczesnych technologii, ale réwniez zaangazowaniem
wykwalifikowanej kadry doradczej, dzieki ktérej przedsiebiorcy i startupy mogg liczy¢ na
kompleksowe wsparcie przy realizacji projektow badawczych. Taka wspétpraca pozwala
réwniez na podniesienie konkurencyjnosci przedsiebiorstw w skali regionu i kraju. Takie
dziatania wspomagajg promowanie potencjatu Krakowa i rozszerzanie ptaszczyzny
wspotpracy przy realizacji strategicznych dla miasta celéw. Budujg one w $swiadomosci
przedstawicieli nauki i biznesu przekonanie, ze Krakéw to znakomite miejsce dla rozwoju
technologii i badan ale takze dla rozwoju przemystow kreatywnych, takich jak projektowanie,
sztuka uzytkowa, architektura. Ze wzgledu na konkurencyjng lokalizacje i bogatg
infrastrukture dedykowang sektorowi B+R oraz jego zapleczu naukowemu, Krakow to jedna
Zz najczesciej wybieranych metropolii zorientowanych na prowadzenie prac nad
innowacyjnymi rozwigzaniami przysztoSci.
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